dass ich als Schuldige dastiinde.« Also ging sie nicht hin,
und er machte seine Drohung nicht wahr. »Die Bilanz
ist: Er hat ein groartiges Verhltnis zu seinen Zwillingen,
er hat ein grofartiges Verhiltnis zu seiner Exfrau und un-
terstiitzt sie nach wie vor«, erklirte seine Pressesprecherin.

Schweigen ist Gold fiir die Méanner, die Frauen unter-
driicken und durch Einschiichterung dazu brihéen, nicht
zu reden oder ihre Aussagen zu indern, um die Harmonie
zu wahren. Schweigen isoliert ihre Opfer und erm¢ glicht
Misogynie. Also brechen wir das Schweigen. 'Vv &l

Uberblick

Dieses Buch nimmt zunichst ein gingiges Lexikonver-
stindnis des Misogynie-Begriffs unter die Lupe. Nach die-
ser »naiven Konzeption, wie ich sie nenne, ist Misogynie
in erster Linie eine Eigenschaft einzelner Frauenfeinde, die
Frauen generell oder zumindest sehr allgemein als Frauen,
also aufgrund ihres Geschlechts hassen. Akteure missen
diesen Hass, fiir den es eine »tiefex, letztlich psychologi-
sche Erklirung gibt, nach dieser Sicht zudem in sich tra-
gen, wenn sie als echte Frauenfeinde gelten sollen. Misogy-
nie ist das, was die Misogynen sind, und diese entsprechen
einem bestimmten psychologischen Profil.

Im restlichen ersten Kapitel fithre ich aus, dass dieses
naive Verstindnis von Misogynie weder deren Opfern und
ihren Zielobjekten hilft noch jenen, die vollig zu Unrecht
d‘er Misogynie bezichtigt werden. Es macht Misogynie zu
einem praktisch nicht existierenden, politisch marginalen
Problem, das zudem unergriindlich ,ersch&nt. Fiir die Op-
fer erschwert diese naive Konzeption es erheblich, die Be-
ha.uptundg_ ;u_beg{‘iind_en, dass ein Verhalten oder Vorgehefl
misogyn ist. Und fir Beschuldigte besitzt eine erfolgrei-
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che Verteidigung gegen den Vorwurf der Misogynie keine
sonderlich grofle Bedeutung, da sie die Betreffenden in die
Gesellschaft duflerst dubioser Akteure riickt, die speziell,
wenngleich nicht unbedingt ausschlieflich Frauen ins Vi-
sier nehmen. Warum sich diese Haltung ausschliefllich auf
Frauen beziehen sollte, ist allerdings keineswegs klar, wie
ich im Weiteren erliutere. Unterschiedliche Formen der
Bigotterie haben oft eine hohe Komorbiditit.

Nach der positiven Definition der Misogynie, die ich
im zweiten Kapitel entwickele, sollten wir sie in erster Li-
nie als Eigenschaft gesellschaftlicher Verhiltnisse verste-
hen, in denen Frauen aufgrund der Durchsetzung und
Uberwachung patriarchalischer Normen und Erwartun-
gen auf Feindseligkeit stofien — hiufig, aber keineswegs aus-
schlieflich insoweit sie gegen die patriarchalische Ord-
nung verstoflen. Somit dient Misogynie dazu, vor dem
Hintergrund anderer sich {iberschneidender Systeme von
Unterdriickung, Verwundbarkeit, Dominanz und Benach-
teiligung sowie unterschiedlicher materieller Ressourcen,
fordernder beziehungsweise hemmender Gesellschafts-
strukturen, Institutionen, biirokratischer Mechanismen
usw. die Unterwerfung der Frauen durchzusetzen und zu
iiberwachen und die minnliche Herrschaft aufrechtzuer-
halten.

Meine Sicht unterstellt somit keine fiktive universelle
Misogynie-Erfahrung, sondern versteht sich als Bezeich-
nung fiir jegliches feindselige Kraftfeld, das den Hinter-
grund des Handelns von Frauen bildet und diesen (bei an-
sonsten gleichen Bedingungen) anders pragt als den ihrer
minnlichen Pendants. Mit diesen potenziellen negativen
Konsequenzen mag sie tatsichlich konfrontiert werden
oder auch nicht, je nachdem, wie sie sich verhilt. So wirkt

soziale Kontrolle generell: ﬁmbschre—
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soziale Kontrolle generell: iiber Anreize und Abschre-
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ckung, positive und negative Verstirkungsmechanismen.
Eine Frau kann unangenehme Konsequenzen vermeiden,
indem sie nach den relevanten Idealen und Standards
»gut« ist, sofern ihr denn ein solcher“\Weg tiberhaupt of-
fensteht. Manchmal ist das nicht der Fall. Es gibt hiufig
ausweglose Situationen — oder Schlimmeres.

Nach der von mir vorgeschlagenen Analyse beruht das
Wesen der Misogynie auf ihrer sozialen Funktion, nicht
auf ihrem psychologischen Charakter. Sie braucht kein
unterscheidbares »Gefiihl« oder eine innere Phinomeno-
logie bei ihren Akteuren. Wenn sie tiberhaupt einem Ge-
fiihl entspricht, so ist es tendenziell das der Rechtschaffen-

_beit: fiir sich, fiir die Moral oder — beides kombiniert — fiir
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men umfassen. (vermeintliche) Anspriiche aufseiten der
Manner und Pflichten aufseiten der Frauen. Moglicher-
weise werden Frauen auch als.reprasentativ fiir den Zyp
Frau hingestellt, der die ihr zugewiesene Rolle nicht ange-
messen spielt oder auf mannliches Terrain vordringt,
Angesichts der Tatsache, dass sich die Begriffe »Sexis-
mus« und »Misogynie« sinnvoll nutzen lassen, um einen
wichtigen Gegensatz herauszustellen, vertrete ich im drit-
S Kapitel, dass wir dies auch tun sollten. Ich schlage vor,

™ Sexismus als den Teil der patriarchalischen Ideologie zu s&—

hen, der eine patriarchalische Gesellschaftsordnung recht- |
fertigt und rationalisiert, und Misogynie als das System,
das dessen vorherrschende Normen und Erwartungen

i

S den »kleinen Mann« einzustehen. Hiufig haben diejeni- " durchsetzt und iiberwacht. Sexismus ist also wissenschaft- |
i\ sen, dien hrém Griff sind, eher den Eindruck eines mo- ' lich, Misogynie moralistisch. Und eine patriarchalische |
'\ ralischen Kreuzzugs als den einer Hexenjagd. Und zuwei- oagl

\ Ordnung hat zudem etwas Hegemoniales.
" len verfolgt sie ihre Ziele nicht im Geist von Frauenhass,

In diesen drei Kapiteln, die sich mit den theoretischen

0 sondern von Gerechtigkeitsliebe. Sie kann auch ein rein

strukturelles Phanomien sein, das iiber Normen, Praktiken,
Institutionen und andere Gesellschaftsstrukturen wirkt.
Alles in allem sollte Misogynie nach meinem Verstind-
nis aus Sicht ihrer potenziellen Zielobjekte und Opfer be-
griffen werden — der Mddchen und Frauen. Misogynie ist
demnach das, was sie einigen von ithnen antut, hiufig um
das Verhalten anderer vorbeugend zu beeinflussen oder
zu kontrollieren. Sie nimmt ein Midchen oder eine Frau,
die einer bestimmten (durch Rasse, Klasse, Alter, korper-
liche Merkmale, Behinderung, Sexualitit, Cis-/Transse-
xualitit usw. mehr oder weniger klar umrissenen) gesell-
schaftlichen Kategorie angehort, und droht ihr negative
Konsequenzen an, wenn sie die entsprechenden Normen
oder Erwartungen als Mitglied dieser genderspezifischen
Personengruppe verletzt oder infrage stellt. Diese Nor-
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Aspekten der »Logik« von Misogynie befassen, lege ich
dar, dass meine Analyse einige wesentliche theoretische
und praktische Vorziige besitzt. Die Hauptvorteile mei-
ner Analyse (in der Reihenfolge ihrer Darstellung) sind
nach meinem Dafiirhalten:

— Im Gegensatz zur naiven Konzeption der Misogynie,
die daraus ein — epistemologisches, psychologisches
und metaphysisches — Ritselzu-machen droht, ermog-
licht meine Analyse es, Misogynie als relativ wenig rat-
selhaftes und epistemologisch durchaus zugingliches
Phinomen zu begreifen.

- Sie erméglicht es uns, Misogynie als natiirliche und zen-
trale Manifestation patriarchalischer Ideologie zu ver-
stehen statt als relativ marginales und nicht inharent po-
litisches Phanomen.
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- Sie lasst Raum tur die grofle Bandbreite unterschied-

und Fraqen a;m;lhrer intersektionellen Identis-
ten iHBeiug auf Qualitit, Quantitit, Intensitit, Erleben
und Auswirkung der Feindseligkeit wie auch in Hin-
blick auf die Akteure und gesellschaftlichen Mechanis-
men, die sie vermitteln. Misogynie kann sich zudem aus
mebreren Formen zusammensetzen, wenn Frauen (bei-
spielsweise) verschiedenen Parallelsystemen mannlicher
Dominanz unterworfen sind oder wegen mehrerer ge-
sellschaftlicher Positionen, die sie gleichzeitig bekleiden,
unvereinbare Rollen ausfiillen missen.

— Sie ermoglicht es uns, Misogynie als systematisches ge-
sellschaftliches Phinomen zu sehen, indem wir uns
auf die feindseligen Reaktionen konzentrieren, mit
denen Frauen im Umgang mit der sozialen Welt kon-
frontiert sind, statt auf die letztlich psychologische
Basis dieser Reaktionen. Eine solche Feindseligkeit
muss nicht zwangslaufig eine unmittelbare Grundlage
in der wie auch.immer gearteten Psyche eines einzelnen
Akteurs haben. Institutionen und andere gesellschaft-
liche Umgebungsfaktoren konnen ebenfalls selektiv ab-
schreckend, »eisig« oder feindselig gegeniiber Frauen
sein.

— Sie bietet eine Ausweitung des Begriffs »Misogynie,
die weitgehend in Einklang steht mit den jiingsten se-
mantischen »Graswurzel«-Bewegungen, die sowohl die
Verwendung dieses Wortes als auch in gewissem Mafl
seine lexikalische Definition bereits in diese vielverspre-
chendere Richtung verindert haben. Zudem hilft sie die
ausgeprigten Gemeinsamkeiten einiger, offenbar unter-

schiedlicher F Falle zu erklaren.

— Sie liefert plau31ble Antworten auf viele der Fragen zur
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Misogynie, die in jiingster Zeit im Gefolge einiger sol-
cher Fille zu Kontroversen gefiithrt haben.
— Sie ermdglicht es uns, eine klare Abgrenzung zwischen

Misogyaie und Sexismus vorzunehmen. J

&

Im vierten Kapitel befasse ich mich mit einer zentralen,
substanziellen Dynamik der Misogynie unter einer wei-
fen, heteropatriarchalischen Ordnung in dem Milieu, auf
das ich meinen Fokus richte. In dieser Okonomie morali-
scher Giter sind Frauen verpflichtet, dem Mann etwas zu
geben, aber nichts zu verlangen, von ihnen wird erwartet,
dass sie sich in der Schuld fithlen und dankbar sind, aber
keine Anspriiche stellen, Das gilt besonders fiir typisch
moralische Giiter: Zuwendung, Fiirsorge, Mitgefiihl, Res-
pekt, Bewunderung und Hege und Pflege. Die Kehrseite
ist, dass der Mann Anspruch auf einen Grofiteil dieser mo-
ralischen Giiter hat —anscheinend sogar auf das Leben der-
jenigen, die ihm nicht mehr die morahsche Unterstutzung

geben konnen, die er braucht. Er mag sie zwar - intrinsisch,
also um ihrer selbst w1llen lieben und schitzen, allerdings
viel zu bedingt, nicht aufgrund ihrer Identitat als
Person (was immer das bedeutet), sondern aufgrund ihrer
Wstellung des Wohlwollens ihm gegenii-
ber.

Im fiinften Kapitel setze ich mich mit einem populdren
konkurrierenden Ansatz der »Unmenschlllqhkext des Men-
schen gegeniiber dem Menschen« — vielmehr in diesem
Fall gegeniiber Frauen — auseinander, den man fiir das Ver-
stindnis der Mlsogyme heranzichen kénnte. Aus dieser
Sicht, die ich »Humanismus« nenne, hat Misogynie ihre
psychologische Ursache in der mangelnden Anerkennung
der Frauen als yollwertige Menschen. Dagegen vertrete
ich, dass hiufig nicht ein Gefuhl tir die Menschlichkeit
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der Frauen fehlt, sorﬁs_r_ggeradc ihre Menschlichkeit das
Problem ist, wenn sie sich aus mannlicher Sicht auf die fal-
sche Art, im falschen Geist an die falschen Leute richtet.
Statt also tiber den Gegensatz von anerkannten mensch-
lichen Wesen und subhumanen Kreaturen oder seelenlo-
sen Objekten nachzudenken, sollten wir die Moglichkeit
in Betracht ziehen, dass der wesentliche Gegensatz im
zweiten Teil des oben zitierten Ausdrucks zu suchen ist.
Frauen in der im vierten Kapitel geschilderten Dynamik
von Geben/Nehmen sind zugleich-menschliche Gebende
und Menschen. Thre Menschlichkeit mag als anderen Men-
schen geschuldet gelten und ihr Wert davon abhingen, dass
51e ihnen moralische Giiter glbt unter anderem Leben, Lie-

e, Lust N_ah_gng, Versorgung und Behaghchkelt Das
tragt zur Erklirung bei, warum man sie haufig als durch-
aus mit eigenem Willen und eigener Seele begreift, sie aber
brutal und unmenschlich bestraft, sobald dieser Wille sich
auf die falsche Weise auf die falschen Dinge und die fal-
schen Menschen richtet — sie selbst und andere Frauen in-
begriffen.

Der Rest des Buches widmet sich grofRenteils den (mei-
ner Ansicht nach) zu wenig beachteten Verzerrungen, Res-
sourcen, Methoden und férdernden/kaschierenden Me-
chanismen, die mit Misogynie einhergehen. Diese spiegeln
sich meines Erachtens in Produkten der herrschenden
Kultur wider, die von moralischen Erzihlungen und so-
zialen Skripten iiber Kunstwerke bis hin zu Mustern von
Gruppenaktivititen reichen und von der im Hintergrund
wirksamen Geber-Nehmer-Dynamik beeinflusst sind.

Im sechsten Kapitel geht es um entlastende Erzahlun-
gen, die tendenziell zugunsten hyperprivilegierter Man-
ner ausfallen. Dort erortere ich auch die Verlagerung des
Mitgefiihls weg von weiblichen Opfern, hin zu mannlichen
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Tétern - die ich al{himpatby (JErpathie«) bezeichne. Und
als Kontrast zu denwerthim erorterten Isla-Vista-Morden
untersuche ich den medial weit weniger beachteten Fall
des Serienvergewaltigers in Oklahoma, der schwarze Frau-
eniiberfiel. Er setzte darauf, dass seine Opfer ihn nicht an-
zeigen wiirden, und falls doch, sie ihn nicht vor Gericht
bringen konnten — da er Polizist war. Letzten Endes ging
seine Rechnung nicht auf; in Hinblick auf die Méglichkeit,
ungestraft davonzukommen, war es jedoch ein geschick-
ter Sc . Und das ist anscheinend bezeichnend fiir
L%I\T/)[‘lsogynmr{ wie Moya Bailey (2014) die ausgeprigte
erschneidung von Misogynie und einem gegen Schwar-

ze gerichteten Rassismus in den USA nennt.

Im siebten Kapitel wende ich mich einer weiteren er-
wartbaren Folge aus der gesellschaftlichen Stellung privi-
legierter Frauen als »Gebenden« zu: der Feindseligkeit und
dem Misstrauen gegeniiber den Opfern von Misogynie
und minnlicher Aggression, wenn diese von ihren nicht
minder privilegierten  mannlichen Pendants ausgehen. Han-
delt es sich dagegen um eine méinnliche Bedrohung der
weiflen Vorherrschaft, kommen die Ubergriffe also von
lokal dominanten nichtweiffen Akteuren, tiberwiegen die
umgekehrten Sympathien. Der Grund ist, dass solche Er-
zihlungen ihre Subjekte als Opfer darstellen und die Frau-
en somit als designierten Sitz von Fiirsorge, Sorge, Sym-
pathie und Aufmerksamkeit ins moralische Rampenlicht
riicken. Dieser Tendenz wirken allerdings misogyne Me-
chanismen entgegen, zudem wird sie durch rassistische
Mechanismen moduliert, und beides zusammen erhalt
die Norm aufrecht, dass Frauen, vor allem Frauen of color;
anderen solche Zuwendung schenken, sie aber nicht fiir
sich fordern sollten.

Im achten Kapitel wende ich meine Theorie an, um Hil-
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lary Clintons Niederlage bei den Prisidentschaftswahlen
2016 zu erkliren. Dieser Fall illustriert, dass Frauen, die
auf historisches Minnerterrain vordringen und Mdannern
etwas wegzunehmen drohen, hiufig zum Ziel einer Miso-
gynieform werden, die ihre moralische »Geberqualitit«
ins Visier nimmt. So wird etwa ein kollektives Problem,
das unter anderem auch diese Frauen betrifft, als ihr spezi-
elles Problem dargestellt, sie sind personlichen Angriffen
ausgesetzt, und ihre Intentionen und ihr Verhalten werden
aus dem Blickwinkel eines Menschen umgedeutet, der in
allem ihr Rivale ist und alle begrenzt verfligbaren Gewin-

_ne vg;d;gnt Diese Umdeutung macht aus Besitz Gier, aus
Ehrgeiz th&lﬁ}', aus Gewinn Diebstahl und aus Auslas-
sungen werden Loschungen.

Solche begrifflichen Transformationen sind zwar ver-
breitet, aber moglicherweise keine guten Schlussfolgerun-
gen, sondern auf den ersten Blick sogar unlogisch. Auslas-
sungen kdnnen fahrlissig und beleidigend sein oder aber
einer moralisch und epistemisch gesunden Bescheidenheit
entspringen und das Eingestindnis beinhalten, dass man
nur ein Mitglied einer Gemeinschaft moralischer Akteure
oder Forscher ist. Und selbst wenn es dieser Gemeinschaft
an Vielfalt mangelt, wie es in der Philosophie leider allzu
hiufig der Fall ist, sind den Moglichkeiten, dies im Allein-
gang zu korrigieren, Grenzen gesetzt. Dennoch kann der
Beitrag, den der Betreffende zu leisten vermag, durchaus
wertvoll sein.

Mit diesem Gedanken im Hinterkopf mochte ich einige
der vielen wichtigen Themen erwihnen, die dieses Buch
nicht oder nur eingeschrinkt behandelt, und erklaren, wel-
che Uberlegungen dahinterstehen.
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Bedauern

Die wohl wichtigste Auslassung dieses Buches (von denen
es viele gibt) ist die Erorterung der Transmisogynie. Das
ist ein Uiberaus wichtiges, sogar dringendes Problem, da
transsexuelle Frauen — vor allem transsexuelle Frauen of

color — in den Vereinigten Staaten wie auch in vielen an-

m————
deren Teilen der Welt derzeit eine extrem verwundbare

Bevolkerungsgruppe sind. Eine begriiflenswerte hohere 6f-
fentliche Aufmerksamkeit hat leider auch Gegenreaktio-
nen ausgelost, was allerdings zu erwarten war. Auch trans--
sexuelle Manner sind duflerst verwundbar.’ Angesichts
der weiten Verbreitung transphober und transmisogyner
Gewalt, Schikanen und individueller wie auch strukturel-
ler Diskriminierungsformen bedauere ich, dass ich iiber
deren Charakter nichts sagen kann. Ich hatte jedoch den
Eindruck, dass mir dazu die nétige Sachkompetenz fehlt.
Jiingste (Mai 2017) Kontroversen in der Philosophie ha-
ben die Notwendigkeit erlebter Erfahrungen ins Licht ge-
riickt, um tber diese Dinge sprechen zu konnen.'¢ Leser,
die mehr iiber Transfeminismus erfahren mochten, finden
in der Bibliographie einige Werke zu diesem Thema, die
ich besonders erhellend und hilfreich fand: unter anderem

15 Ob die Transphobie, der transsexuelle Minner ausgesetzt sind, als
Transmisogynie zihlt, hingt von der Definition der Transmisogynie
ab, mit der man arbeitet; siche Julia Serano ([2007] 2016) zur Erorte-
rung der intendierten Kontinuititen, als sie als erste Theoretikerin
diesen Begriff prigte; siche Talia Mae Bettcher (2007) zu einer nach
meiner Einschitzung mit Seranos Sicht kompatiblen Diskussion
einiger Aspekte, in denen Transphobie sich fiir transsexuelle Manner
und Frauen unterscheiden kann.

16 Jennifer Schuessler, »A Defense of >Transracial< Identity Roils Philo-
sophy World«, New York Times, 19. Mai 2017, (https://nytimes.
com/2017/05/19/arts/a-defense-of-transracial-identity-roils-philo
sophy-world.html) (Stand September 2018).
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