Ruhr-Univ.

Fak. I'V. Higi. :3bBl.

)

15/0834
AX
0.4
238

© ANGELIKA SCHASER, HAMBURG. DAS WERK IST EINSCHLIESSLICH ALLER SEINER TE1-
LE URHEBERRECHTLICH GESCHUTZT. JEDE VERWERTUNG AUSSERHALB DER EMNGEN GREN-
ZEN DES URHEBERRECHTSGESETZES IST OHNE ZUSTIMMUNG DER AUTORIN UNZULKSSIG UND
STRAFBAR, DIES GILT INSBESONDERE FUR VERVIELFALTIGUNGEN AUF FOTOMECHANISCHEM
WEG (FOTOKOPIE, MIKROKOPIE), UBerseTzuncen, MIKROVERFILMUNGEN UND DIE EINSPE]-
CHERUNG UND VERARBEITUNG IN ELEKTRONISCHE SYSTEME (z. B. CD. DVD UND INTERNET),

LAYOUT UND TLLUSTRATIOMEN: SILVINA DER-MEGUERDITCHIAN
Druck: DRuckuaus KGTHEN GMBH FRIEDRICHSTRASSE 11/12, 06366 KBTHEN
DIE DRUCKLEGUNG WURDE UNTERSTUTZT VOM DEUTSCHEN AKADEMIKERINNENBUND E.V.

Daitzchar
Akadsmikerinnentund
('

ISBN 978-3-00-050354-2




ANGELIKA SCHASER
DER ARBEITSKREIS HISTORISCHE FRAUEN- UND GESCHLECHTERFORSCHUNG

1990 BIs 2015
WISSENSCHAFTLICHE PROFESSIONALISIERUNG IM NETZWERK

HamBURG | 2015




Vorwort
SEITE 7

VORGESCHICHTE:

AUF DEM WEG INS ZENTRUM
DES FACHES

SEITE 11

INTENTIONEN
DER GRUNDERINNEN
Se1Tte 20

AKTIVITATEN DES
ARBEITSKREISES
IM ERSTEN JAHRZEHNT

Griindung
SEITE 30

Der Arbeitskreis als nationales
Komitee der [IFRWH
SEITE 34

Die Anfinge des Arbeitskreises
unter der Leitung

von Karin Hausen bis 1994
SEITE 38

Die Datei zur historischen

Frauen- und Geschlechterforschung
in Deutschland

SEITE 504

Verlagerung der nationalen
Kooriinationsste]le nach
Bochum (1994 bis 1997)

und Miinchen (1997 bis 2000)
SEITE 58

Informationspolitik:
Der Newsletter
SEITE 63



DER ARBEITSKREIS
IM NEUEN JAHRTAUSEND
SEITE 66

Die Bundeskoordination in
Bielefeld (2000 bis 2003) und
in Flensburg (2003 bis 2007)
SEITE B7

Verinderungen um 2005
SEITE 77

Institutionalisierung
der Frauen- und
Geschlechtergeschichte
an den Universititen
SEITE 82

Professuren mit der
(Teil-)Denomination Frauen-
und Geschlechtergeschichte

SEITE 83

Studienginge, Graduiertenkollegs
und Forschungsverbinde
SEITE 86

Neue Form: der Arbeitskreis
als Verein ab 2007
SEITE 88

Die Bundeskoordination in Hamburg

(2007 bis 2011), in Magdeburg (2011
bis 2014) und in Freiburg
SeErTeE 89

EIN- UND AUSSCHLUSSE

Historische Frauen-

und Geschlechterforschung
innerhalb und auflerhalb
der Universititen

SEITE 97

Frauen- und Geschlechterforschung
innerhalb und auflerhalb

der Geschichtswissenschaft

SE1TE 98

Habende und Habenichtse
SErTE 100

National, international
SEITE 102

Frauen und Minner
SEITE 103

FAZIT UND AUSBLICK
SEITE 104

ANMERKUNGEN
SEITE 111

QUELLENVERZEICHNIS
SEITE 127

ABKURZUNGSVERZEICHNIS
SEITE 127

VERZEICHNIS DER TABELLEN
UND ABBILDUNGEN
SEITE 129

ANHANG
SEITE 130






VORWORT

Der Arbeitskreis Historische Frauen-und Geschlechterforschung
(AKHFG), vor 25 Jahren gegriindet als ,, Arbeitskreis Historische
Frauenforschung®, stellte von Anfang an ein wichtiges Zentrum
der Frauen- und Geschlechtergeschichte in Deutschland dar. Der
umfangreichste Aktenbestand zu diesem Arbeitskreis befindet
sich heute im Archiv des Frauenforschungs-, -bildungs- und
-informationszentrums (FFBIZ) in Berlin, wohin Karin Hausen
2006 ihre Unterlagen abgab. Erginzt werden diese durch die
Sammlung, die Ursula Nienhaus im FFBIZ zur Geschichte der
Frauenbewegung und der Frauen- und Geschlechtergeschichte
angelegt hat. Die Unterlagen zur Geschichte des Arbeitskreises
umfassen schwerpunktmifig den Zeitraum von 1990 bis 2000.
Danach wurde im FFBIZ der Ausdruck von Internet-Ressourcen
wie dem Newsletter oder Informationen auf der Homepage des
Arbeitskreises nicht mehr systematisch vorgenommen — zum Teil,
weil dies technisch nur unzureichend umzusetzen war, wohl aber
auch, weil die Informationsflut eine konsequente Archivierung
vor grofle Schwierigkeiten stellte. Als Resultat hat sich die
Umstellung von gedruckten Materialien auf Internetressourcen
fiir diese Arbeit als Informationsverlust dargestellt. Newsletter,
Calls for Papers, Kongressberichte und andere wurden nicht
tiberall so dauerhaft verfiighar gestellt wie beispielsweise auf
H | Soz | Kult,wo sich fiir die Zeit ab 2003 Quellen zur Geschichte
des Arbeitskreises finden lassen.

Weitere Informationen boten Interviews, die in den Jahren
2011 bis 2013 mit mehreren Pionierinnen der Frauen- und
Geschlechtergeschichte gefihrt wurden. Wichtige Ressourcen fiir
die Kontextualisierung der Geschichte des Arbeitskreises stellten
die Publikationen und Datenbanken der Zentraleinrichtung
zur Forderung von Frauen- und Geschlechterforschung an
der Freien Universitit Berlin dar, die von Ulla Bock tber 30



Jahre systcmatisc’n recherchiert, aufbereitet und kommentiert
wurden. Der Nachweis tiber Quellen aus diesen Bestinden wird
ebenso gefiihrt wie fiir die Materialien, die sich nur noch in
Aktenordnern und auf PC-Festplatten von Kolleginnen fanden.
Trotz tatkriftiger Unterstiitzung liefen sich nur sehr wenige
Fotos von den Protagonistinnen und den ersten Tagungen und
Treffen des Arbeitskreises finden. Die hier vorgelegte Geschichte
des Arbeitskreises bietet mit diesen Leerstellen auch Einblicke
in die Verinderungen des Wissenschaftsbetriebs sowie die
Entwicklungen neuer technischer Moglichkeiten und Standards
in der Wissens- und Mediengesellschaft des 20. und 21.
Jahrhunderts.

Vor 25 Jahren waren Foto-Aufnahmen auf Tagungen und
Sitzungen noch uniiblich, Protokolle und Berichte kamen in
der Regel ohne Bilder aus. Angesichts der Konzentration auf
Textquellen maflen die meisten Historikerinnen und Histori-
ker Fotografien keine grofle Bedeutung fiir die Gegenwart
und die zukiinftige Geschichtsschreibung zu. Ungewohnt
aus heutiger Perspektive erscheint auch, dass das oft noch
maschinenschriftliche, teils sogar handschriftliche Material we-
der aufwendig gestaltet noch gar farbig gedruckt wurde, bevor es
zur Verteilung kam. Computer mit Text- und Bildprogrammen
traten erst allmihlich ihren Siegeszug an, zuvor waren die
Anspriiche an die Gestaltung solcher Materialien geringer,
Farbdruck war lange Zeit zu teuer. Um die Lesefreude zu
erhohen und auch einen visuellen Eindruck von der Arbeit des
Arbeitskreises vermitteln zu kénnen, wurden soweit méglich
einige der wenigen Fotos und Kopien von Original-Materialien
integriert.

Neben den Bestinden des FFBIZ, den Datenbanken und
Publikationen der Zentraleinrichtung zur Forderung von Frauen-
und Geschlechterforschung an der Freien Universitit Berlin und
den Materialien von Kolleginnen wurden auch Quellen aus dem



Bestand der Verfasserin eingearbeitet. Das betrifft alle Quellen,
fiir die in der Darstellung kein Nachweis geliefert wird. Wenn die
Verfasserin auch nicht zu den Griinderinnen des Arbeitskreises
gehort, sondern erst durch die Wahl des Habilitationsthemas
im Laufe der 1990er Jahre dazu stief3, ist dieser Riickblick auf
die Geschichte des Arbeitskreises nicht aus einer distanzierten
Position, sondern aus der Perspektive des Mitglieds geschrieben.

Zum 25-jahrigen Bestehen des Arbeitskreises, dessen Mitglieder
in der Regel wenig Wert darauf leg(t)en, die eigene Geschichte zu
dokumentieren, liegt nun eine erste Darstellung vor, die mit dem
Riickblick zur Diskussion um die Weiterentwicklung des Arbeits-
kreises beitragen will. Durch die Betonung der losen Assoziation
im Arbeitskreis Historische Frauen- und Geschlechterforschung,
die mit einer hiufig wechselnden Bundeskoordination verbun-
den war, besteht die Gefahr, dass sich fiir nachkommende Ge-
nerationen von Historikerinnen und Historikern dieser Arbeits-
kreis aufgrund einer zu schmalen Quellenlage gar nicht mehr als
Untersuchungsobjekt anbietet. Manche von mir angesprochene
Kolleginnen, die ihre Zeit, ihr Wissen und Materialien zur Ver-
fligung gestellt hatten, bedauerten, dass sie wegen eines Umzugs
oder einer Biiroriumung viele Unterlagen entsorgt hatten. Trotz
allem Verstindnis fiir solche ,simplify your life'—Aktionen, die et-
was Befreiendes haben: Die Bedeutung, die der Frauen- und Ge-
schlechtergeschichte zukommt, sollte sich, so der Wunsch an die
Zukunft, auch im Umgang mit der materiellen Dokumentation
der eigenen Arbeit manifestieren. Insbesondere wiire es schon,
von den Pionierinnen selbst mehr tiber den Zauber der Auf-
bruchstimmung in den 1970er und 1980er Jahren zu erfahren.

Mein Dank gilt allen Kolleginnen im Arbeitskreis, die mich bei
der Recherche zu dieser Publikation unterstiitzten. Meine Nach-
fragen wurden geduldig beantwortet, zahlreiche Informationen,
Papiere, Fotos, Ideen und Erinnerungen aus privaten Bestinden
beigesteuert. Fiir Anregungen, Kritik und Erginzungen bei der



Durchsicht einer ersten Fassung des Textes mochte ich ganz be-
sonders Ulla Bock, Christine Schatz und Falko Schnicke danken.
Die Zusammenarbeit und der Austausch iiber den Arbeitskreis
boten nicht nur viele inhaltliche Anregungen, sondern auch die
Gelegenheit dariiber zu reflektieren, was dieser Arbeitskreis war,
was er ist und was er in Zukunft sein kénnte. Fiir die Gestaltung
und das Layout dieser Publikation geht mein Dank an Silvina
Der-Meguerditchian. Dem Deutschen Akademikerinnenbund
e.V. gebiihrt Dank fiir einen DruckkostenzuschufR.

Kurz vor der Fertigstellung des Textes erreichte uns die Nachricht,
dass die Freie Universitit Berlin dem Arbeitskreis 2015 den
Margherita-von-Brentano-Preis verleihen wird. Geehrt werden
damit die beiden Initiatorinnen des Arbeitskreises, Gisela Bock
und Karin Hausen. Die Freude dariiber ist grof. Der Preis wird
uns Ansporn sein, konsequent weiter an der Férderung der
historischen Frauen- und Geschlechterforschung zu arbeiten.

Hamburg, im Mai 2015
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VORGESCHICHTE: AUF DEM WEG INS ZENTRUM
DES FACHES

Die Vorgeschichte des Arbeitskreises reicht zuriick in die Stu-
dienjahre seiner Griinderinnen, die jungere Historikerinnen und
Historiker vielleicht eher an die Anfinge des Frauenstudiums zu
Beginn des 20. Jahrhunderts als an das Studium in der Bundes-
republik erinnern werden. So gab es auf dem Bochumer Studen-
tentag 1963 eine Arbeitsgruppe, die sich mit dem Frauenstudium
befasste. Nur ein méinnlicher Teilnehmer, ,ein Mitarbeiter der
Ostberliner Studentenzeirungfomm“, kam dazu, da er ,hinter die-
sem Thema sozialen Sprengstoff* vermutete.! Unter der Leitung
der Studentin Karin Hausen trug die Gruppe damals Fakten und
Zahlen zu Frauen an westdeutschen Universititen zusammen und
stellte diese in den historischen und gesellschaftlichen Zusam-
menhang. Selbst in Die Welt wurde Verstindnis fir die Forderung
nach einer Neujustierung der Geschlechterrollen in Zusammen-
hang mit der Nutzung des ,weiblichen Begabungsreservoir(s]*
aufgebracht und konstatiert: ,Das Vorurteil, studierende Frauen
miiflten notwendig an Weiblichkeit verlieren, geht nachgerade
auf platten Fiilen einher.?

Von dem Bochumer Studententag, bei dem es um die Situation der
Studentinnen ging, bis zu der ersten Berliner Sommeruniversitit
fiir Frauen im Jahr 1976, die einen wichtigen Kristallisationspunkt
fiir die Frauen- und Geschlechtergeschichte in Deutschland
darstellte,’ war es ein langer Weg. Der Bedarfan Vernetzung unter
jungen Historikerinnen schien grof gewesen zu sein. Ausgelost
durch eine kleine Anzeige in ,a national German women’s
paper®, trafen sich in Gaiganz bei Niirnberg rund 30 Frauen
auf einem Bauernhof, der von zwei Frauen gefiihrt wurde. Die
Teilnehmerinnen kamen aus allen Teilen der Bundesrepublik.*
Viele von ihnen arbeiteten isoliert an Historischen Seminaren
an frauen- und geschlechtergeschichtlichen Themen und hatten
»Frauenseminare“ an den Universititen organisiert. Entsprechend
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[GESCHICHTE _— PHILOSOPHIE |

ABB.1 | ZEICHNUNG AUF DEM TITELBLATT DES EXTRA-INFOS DER FACHSCHAFT
GESCHICHTE - PHILOSOPHIE DER UNIVERSITAT BIELEFELD

dieser Ausgangssituation standen im Mittelpunkt des Treffens
die Prisentationen der eigenen Arbeiten und der Austausch
iiber theoretische und methodische Fragen der Frauen- und
Geschlechtergeschichte. Wie schon zur Sommeruniversitit waren
auch nach Gaiganz nicht nur Akademikerinnen gekommen. Auch
Krankenschwestern und Sekretirinnen aus der Frauenbewegung,
die grofes Interesse an der Geschichte von Frauen hatten, reisten
zum Treffen. Ein erstes Historikerinnentreffen, das den Auftakt
fiir einen Zyklus von sieben Treffen im In- und Ausland setzte,
fand im Anschluss daran 1978 in Berlin statt, ein zweites 1980
in Bremen. Laut Teilnehmerinnenverzeichnis nutzten in Bremen
200 Historikerinnen diese Gelegenheit zum Austausch.’ Diese
Treffen waren fiir Historikerinnen damals wichtig, da ein
gleichberechtigter Umgang zwischen den Geschlechtern in dem
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stark hierarchisierten Arbeitsfeld der Geschichtswissenschaft
selbst in konstruktiver Zusammenarbeit nur schwach ausgeprigt
war.® Neben diesen tberregionalen Treffen diirften in diesen
Jahren auch viele Arbeits- und Lesekreise zur Frauengeschichte
eingerichtet und Workshops ausgerichtet worden sein, von denen
heute keine Spuren mehr zu finden sind.

Die Anfinge des Arbeitskreises sind deshalb nicht leicht
zu greifen, sie tauchen zeitgleich an verschiedenen Orten
auf, sie sind vielfiltig und werden unterschiedlich erinnert.
Die Sommerkonferenz in Berlin wird allerdings oft als
Kristallisationspunkt fiir das entstehende Netzwerk zur Frauen-
und Geschlechtergeschichte benannt. Historikerinnen spielten
dort eine wichtige Rolle und verwiesen im Rickblick darauf,
dass die Organisation dieser Sommeruniversitit durch die
Berkshire-Konferenzen in den USA inspiriert worden war, die
auch deutsche Historikerinnen besucht hatten.” Frauen, die als
Historikerinnen an Universititen arbeiten und die Frauen- und
Geschlechtergeschichte etablieren wollten, hatten Drahtseilakte
zu vollbringen, da ihre Anliegen in Forschung und Lehre
keineswegs auf offene Tiiren stief. Selten wurde der Widerstand
allerdings so deutlich formuliert und visualisiert wie anldsslich
des ,,3. Arbeitstreffen zur Frauengeschichte® an der Universitit
Bielefeld, vom 10.bis 12. April 1981.% Die Zeichnung auf dem Ti-
telblatt des Extra-Infos der Fachschaft Geschichte — Philosophie
der Universitit Bielefeld zeigt die beiden Bielefelder Historiker
Jirgen Kocka und Hans-Ulrich Wehler als schwarze Minnchen
in Kugelristung mit Axt und Hammer bewafinet, gegentber
einer lachenden Hexe, die auf einem Besen fliegt.” Kocka und
Wehler versuchten zu dieser Zeit die Einrichtung des geplanten
Universitatsschwerpunkts Frauenforschung an der Universitit
Bielefeld intern und 6ffentlich zu verhindern.'® Dieses Titelblatt
symbolisiert ebenso die Nihe wie das angespannte Verhiltnis der
Frauen- und Geschlechtergeschichte zu der Sozialgeschichte,
die gerade als ,Bielefelder Schule in der Bundesrepublik
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reiissierte und die Frauen- und Geschlechtergeschichte im
Kontext der allgemeinen Sozialgeschichte” behandelt wissen
wollte. Gleichzeitig weist die Hexe im Bild auf eine Figur hin,
die bekanntermafen auch Minnern gefihrlich werden konnte.
Dariiber hinaus sollte die ,Hexenforschung® bald auf eine Reihe
von Historikerinnen und Historiker eine besondere Anziehungs-
kraft ausiiben, womit ein institutioneller und thematischer
Widerstand gegen die Bielefelder Schule angedeutet war.

Uberall in der Bundesrepublik bildeten sich zudem Frauen-
gruppen, die Frauenforschung nicht auf den universitiren Raum
beschrinkt wissen wollten. So werden als Mitglieder einer
Berliner Frauen-Geschichtsgruppe, die sich am 4. Mai 1984 traf,
51 Frauen mit Privatadresse und Forschungsthemen aufgefiihrt,
von denen die meisten Studierende gewesen sein diirften.’” Ein
Verzeichnis der ,Kontaktfrauen und Kontakt-Institutionen®
aus dem November desselben Jahres listet neben 39 Frauen mit
Privat- oder Dienstadresse auch die ,,Vorbereitungsgruppe des
Historikerinnentreffens® am Institut fiir Neuere Geschichte
der Technischen Universitit Berlin, das Lesbenarchiv, das
Frauenreferat und die ,Zentraleinrichtung Frauenforschung™*
der Freien Universitit Berlin auf, was als Versuch einer auch
institutionellen Vernetzung gedeutet werden kann.” Dazu
kamen noch ,Das Argument. Zeitschrift fiir Philosophie und
Sozialwissenschaften®,die Fachschaften Geschichte an den Uni-
versititen in Bochum, Diisseldorf, Hannover und Oldenburg,
das Hochschuldidaktische Zentrum der Universitit Dortmund,
das Archiv der deutschen Frauenbewegung in Kassel'® und der
Verein Frauenstudien Miinchen e. V.V

Ein Jahr zuvor hat das vierte Historikerinnentreffen in Berlin, das
von einer Gruppe an der Technischen Universitit Berlin initiiert
worden war, fiir Furore gesorgt. Die 15 ,Vorbereitungsfrauen®,
Studentinnen und Hochschullehrerinnen von der Freien
Universitit und der Technischen Universitit Berlin, hatten nicht
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nur umfangreiche Arbeitsmaterialien fur alle Teilnehmerinnen,
das Programm und ein Rahmenprogramm vorbereitet, sondern
auch nach der Tagung eine 342-seitige Dokumentation zur
Verfiigung gestellt.”® Die Organisation einer solchen Tagung
fiir mehr als 300 Personen' brachte die Gruppe wohl an die
Grenzen der Belastbarkeit. Sie erklirte nach dem Abschluss der
Dokumentation definitiv: ,Wir haben unsere Arbeit mit der
Zusammenstellung dieser Dokumentation abgeschlossen und
stehen fiirweitere Anfragen nicht mehrzur Verfligung. ““ Daneben
konnte dieser Schluss aber auch auf die nicht unerheblichen
Binnenkonflikte in solchen Projekten um den Adressatenkreis,
die eigenen Methoden und Selbstverstindnisse verweisen, die
es zusitzlich zur externen Kritik ebenfalls zu bewiltigen gab.”
Es war sicherlich kein Zufall, dass die Technische Universitit
Berlin als Tagungsort fiir das vierte Treffen gewihlt worden war.
Dort konnte Karin Hausen als Professorin wissenschaftliche,
moralische und technische Unterstiitzung fiir ein solches Unter-
nehmen bieten. Sie hatte bereits seit 1974 ohne Ermichtigung
durch den Institutsrat an der Freien Universitit Berlin frauen-
und geschlechtergeschichtliche Kolloquien angeboten, was
nicht ohne Kritik geblieben war? Seit dem Antritt ihrer
Professur an der Technischen Universitit Berlin im Jahr 1978
veranstaltete sie regelmiflig interdisziplinire, zum Teil auch
internationale Forschungskolloquien und Vorlesungsreihen zur
Frauenforschung und Geschlechtergeschichte.”

Wihrend in Berlin (West) die Frauen-und Geschlechtergeschich-
te in den 1980er Jahren ausgebaut werden konnte, wurden an
anderen Universititen der Frauen- und Geschlechtergeschichte
bereits in den 1980er Jahren ihre Grenzen aufgezeigt. So betonte
Annette Kuhn?! im Riickblick ihre isolierte Position, in der sie sich
befand, als sie seit Mitte der 1980er Jahre die Frauengeschichte
in den universitiren Lehr- und Prafungsalltag der Universitit
hineintrug.” Sie hatte damals in einer eigenen Reihe — Frauen in
der Geschichte - und auf Tagungen in der Evangelischen Akademie
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Loccum fiir eine internationale Vernetzung der historischen
Frauenforschung in Deutschland geworben.*®  Gegen die
Ablehnung in der Geschichtswissenschaft setzte sie auf die 1982
gegriindete Arbeitsgemeinschaft Frauenforschung der Universitit
Bonn?” und damit auf die interdisziplinire Vernetzung an ihrer
Alma Mater. Nach Abschluss ihrer Hochschullaufbahn betonte
Annette Kuhn die Bedeutung feministischer Netzwerke fiir die
Frauengeschichte.” So sah sie in dem Historikerinnentreffen, das
1985 unterihrer Agide an der Universitit Bonn stattfand,das letzte
dieser Art, ,das von historisch arbeitenden Wissenschaftlerinnen
in- und auRerhalb der Universitit aus eigener Initiative organisiert
wurde.“ Fiir sie endete damit 1985 eine Entwicklung, die andere
bis zu einem weiteren Historikerinnentreffen fortschreiben. Die
Veranstaltungen, die in Berlin (1978 und 1983), Bremen (1980),
Bielefeld (1981), Wien® (1984), Bonn™ (1985) und Amsterdam?®
(1986) stattfanden, wurden euphorisch durchgezihlt, um dann
mit dem 7. Treffen in Amsterdam abzubrechen.” In Bonn sollen
sannihernd 500 Teilnehmerinnen“ aus England, Jugoslawien,
USA, Osterreich und den Niederlanden anwesend gewesen sein.*
Eine Teilnehmerin, die 1985 als Lehrerin in Bonn dabei war,
erinnert eine elektrisierende Aufbruchsstimmung und schitzt,
dass mindestens 500 Frauen dabei gewesen seien. , Lehrerinnen,
Kindergirtnerinnen, Hausfrauen — alle leiteten Sektionen,
erzihlten [...] wie sie meinten, was gewesen war und uns immer
verheimlicht wurde.“®

Wihrend sich die Griinderinnen des Arbeitskreises auf den Weg
machten, die Frauengeschichte innerhalb der universitiren Ge-
schichtswissenschaft international und interdisziplindr zu veran-
kern, legten andere Historikerinnen Wert darauf, die Verbindung
zwischen der Frauenbewegung und der Geschichtswissenschatt,
zwischen Wissenschaftlerinnen und an Geschichte Interessier-
ten beizubehalten sowie die regionale Verankerung zu betonen.
1986 wurde zum Beispiel der Kolner Frauengeschichtsverein ge-
griindet, der fiir sich in Anspruch nahm, ,der ilteste Verein fiir
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historische Frauenforschung in der Bundesrepublik zu sein.“*
Auch bei der Veranstaltung des Kolner Frauengeschichtsvereins
im Jahr 1996 bestand das Publikum aus ,Akademikerinnen und
Studentinnen, [...] Hausfrauen, Rentnerinnen, Gewerkschafter-
innen sowie Mitgliedern kirchlicher Gruppen“.’” Diese Netz-
werke, die vielfiltige Aktivititen entwickelten, bildeten die Basis
und den Rahmen fiir die Professionalisierung der Frauen- und
Geschlechtergeschichte, fiir die der Arbeitskreis einen wichtigen
Beitrag leistete.

Die Initiative fiir die Grindung des Arbeitskreises als deutscher
Zweig der International Federation  for Research in Women'’s History
(IFRWH) ging von Gisela Bock, seit 1985 Professorin fiir
europdische Geschichte am Europiischen Hochschulinstitut
in Florenz, und von Karin Hausen aus. Sie standen mit der
Initiatorin und ersten Prisidentin der IFRWH, Ida Blom, in
Kontakt. Ida Blom bat am 20. Mirz 1987 Gisela Bock und
Karin Hausen, zur Bildung der IFRWH beizutragen und teilte
mit, dass bereits elf Linder ihre Unterstiitzung zur Griindung
der IFRWH zugesagt hitten.”® Fiir Deutschland waren in dem
Aufruf zur Grindung der IFRWH Karin Hausen und Gisela
Bock als Kontaktpersonen aufgefithrt. Fiir den Antrag einer
yFrauensektion auf der Internationalen Historikerkonferenz
in Madrid 1990 fungierten beide dann bereits als deutsches
»National Comittee”.” Die Griindung des Arbeitskreises geht
damit zugleich auf einen eigenmotivierten Impuls als auch auf
organisatorische Zwinge zurtick, die von auflen an die deutschen
Historikerinnen herangetragen wurden. Eine vorbereitende
Tagung fiir diesen Antrag, zu der Reprisentantinnen aller
nationalen Komitees eingeladen werden sollten, wurde fiir den
Sommer 1989 in Italien geplant. Zunichst bestand das ,deutsche
Komitee weiter nur aus Gisela Bock und Karin Hausen: ,Bei
Gelegenheit kann man ja vielleicht damit anfangen, einige
weitere Historiker/innen mit einzubeziehen — ich denke
natiirlich in erster Linie an Heide Wunder, Claudia Opitz, Ute
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Frevert.“® Erste Aufgabe der neuen Nationalkomitees war es,
den Stand der historischen Frauenforschung in den jeweiligen
Lindern zu dokumentieren.** Gisela Bock und Karin Hausen
informierten einige Kolleginnen iiber die Pline der IFRWH
mit Schreiben vom 11. April 1988. Offiziell eingeladen wurden
Gisela Bock und Karin Hausen schlieflich im Namen des
Board der IFRWH im Oktober 1988 von Karen Offen.* Noch
wenige Monate vor der Konferenz betonte Karin Hausen, dass
sie zur Griindung eines nationalen Komitees eigentlich ,wenig
Lust® hitte.* Zusammen mit Gisela Bock nahm sie dann fiir
die Bundesrepublik Deutschland an der Tagung teil, die vom 3.
bis 7. Juli 1989 im Bellagio Study and Conference Center der
Rockefeller Foundation am Comer See statt fand.*

INTENTIONEN DER GRUNDERINNEN

Die Frauenforschung an Historischen Instituten in der
Bundesrepublik Deutschland wurde von Historikerinnen und
einigen wenigen Historikern in den 1970er und 1980er Jahren
entdeckt und in der Lehre und Forschung erprobt.* Die
Anfinge der Frauen- und Geschlechterforschung fielen in die
1970er Jahre, denen der ,Charakter eines Strukturbruchs in der
Industriemoderne’ zugewiesen wird, der auch die Verhiltnisse
an den Universititen langfristig verindern sollte. Die Griinder-
innen des Arbeitskreises hatten nicht nur die Frauen- und
Geschlechtergeschichte an deutschen Universititen entwickelt,
sondern auch einschligige Erfahrungen als Minderheit gewonnen
—zum einen als Frauen mit geringen Karriereaussichten in einem
minnerdominierten Fach, zum anderen als Vertreterinnen eines
innovativen Ansatzes in der Geschichtswissenschaft, der zwar
neue Perspektiven fiir die historische Forschung eroffnete, bei
vielen aber noch auf Unverstindnis stieR bezichungsweise als
nebensichlich erachtet wurde.
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The Rockefeller Foundation
Bellagin Study and Conference Conter %NEOO
— = ey,

ABB, 4 | PROSPEKT DER ROCKEFELLER FOUNDATION
(FFBIZ A REp. 400 BRD 19.88.168)
In einer Hinsicht waren die Pionierinnen der Frauen- und
Geschlechterforschung  von Anfang an jedoch sehr gut
aufgestellt: Sie waren international vernetzt und wurden kurz
nach der Griindung der IFRWH mit der Anfrage kontaktiert,
ein nationales Komitee zu griinden, um Antriige fiir frauen- und
geschlechtergeschichtliche Sektionen bei den internationalen
Historikerkongressen erfolgreich unterstiitzen zu kénnen. Die
Notwendigkeit, fir die internationale Arbeit eine nationale
Gruppe der IFRWH zu griinden, und die Situation an den
deutschen Universititen fiihrten in der Umbruchssituation
von 1989/1990 zu dem Plan, einen Arbeitskreis Historische
Frauenforschung zu griinden, wie er zu Beginn hief. Fiir die
Historikerinnen, die zum Teil seit vielen Jahren an frauen-
und geschlechtergeschichtlichen Themen arbeiteten, bot sich
zum einen die Chance, die eigenen Forschungen international
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prisentieren zu konnen, zum anderen konnte der Arbeitskreis als
Plattform dienen, um in der Diskussion um die Neuausrichtung
von Universititen und Fichern nach der Wiedervereinigung die
Anspriiche der Frauen- und Geschlechtergeschichte anzumelden.
Dazu gehorte von Beginn an die Forderung nach Stellen, die
Frauen Universititskarrieren an den noch immer tberwiegend
minnlich geprigten Universititen erméglichen sollten.

Als Beispiel fiir die damalige Situation an den Universititen
sei hier die Freie Universitat Berlin angeftihrt, die sich bereits
in den 1980er Jahren zu einer Hochburg der Frauenforschung
und Frauenforderung entwickeln sollte. Das dortige Historische
Seminar sollte sich zunichst von dieser Entwicklung als wenig
beeinflusst erweisen. Am Friedrich-Meinecke-Institut (FMI) war
im Zeitraum von 1985 bis 1988 eine einzige Wissenschaftliche
Mitarbeiterin beschiftigt, seit dem Wintersemester 1988/89
waren es zwel.®™ Von 1985 bis 1990 war keine der sieben
Assistentenstellen des Instituts mit einer Frau besetzt. Die
einzige Professorin unter den damals ca. 40 Professoren am
FMI hatte zum 1. Februar 1990 aus Sondermitteln eine neu
eingerichtete sogenannte Fiebiger-Professur (C 3) mit dem
Schwerpunkt Historische Frauenforschung erhalten. Die
Freie Universitit Berlin, in der Bundesrepublik als ,linke Uni-
versitait* bekannt, wurde von ihren streikenden Studierenden
in dieser Zeit als ,pechschwarzes Gebilde“ beschrieben.” Zu
den zentralen Forderungen der streikenden Studierenden im
Wintersemester 1987/88 zihlte damals auch die Etablierung der
Frauenforschung.

Nach dem Fall der Mauer und dem Bruch der rot-griinen Koalition
am 15. November 1990 in Berlin wurden nicht nur das Landes-
Antidiskriminierungsgesetz und ,die Frauenrechte in einer neuen
Verfassung“ von der Berliner Frauenfraktion diskutiert.! Auch
die Historikerinnen, die in Berliner und Brandenburgischen
Universititen und Forschungseinrichtungen beschiftigt waren,
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nahmen untereinander Kontakt auf und loteten den Istzustand
und die Zukunftsaussichten der historischen Frauen- und
Geschlechterforschung aus. In dieser Umbruchsituation, in der
die Evaluierung der Universititen in Ostdeutschland begann
und die Zukunft der Berliner Universititen diskutiert wurde,
griindete sich der Arbeitskreis weit ab von Berlin. Eingeladen
hatten dazu Gisela Bock und Karin Hausen. In einem Gasthof
in Oberaurach (in der Niihe von Bamberg) trafen sich im Mirz
1990 22 Historikerinnen, die die Griindung eines Arbeitskreises
beschlossen, um die ,Kontakte zwischen allen, die im Bercich
der historischen Frauenforschung arbeiten, zu intensivieren.?

Im Mittelpunkt der Arbeitstagung standen wissenschaftliche Dis-
kussionen und Gespriche tiber Aufgaben und Aufgabenverteilung
im Arbeitskreis. Gisela Bock referierte iiber »Frauengeschichte und
Geschlechterdichotomie“:** Die Frauen brachten Publikationslis-
ten, Inhaltsverzeichnisse von laufenden Forschungsprojekten und
Zusammenstellungen von frauen-und geschlechtergeschichtlichen
Aktivititen in der Lehre sowie Listen mit Abschlussarbeiten und
Dissertationen in diesem Bereich mit.** Auch wurden Verzeich-
nisse von Historikerinnen und Historikern erstellt, die in Berlin,
Bielefeld, Bremen, Bochum und Hannover im Bereich der Frauen-
und Geschlechtergeschichte arbeiteten.” Unter »geplante Aktivi-
titen verzeichnete das Protokoll dieser Griindungsveranstaltung
vier Punkte: ,Die Erstellung einer zentralen Datei zur historischen
Frauenforschung in der BRD, in welcher Name, Anschrift, Buch-
publikationen, laufende Forschungen, ggf. das Universititsinstitut
und wissenschaftliche Betreuerin oder Betreuer sowie Monat/Jahr
der Speicherung aufgenommen werden von solchen Historikerin-
nen und Historikern, die zur historischen Frauenforschung arbei-
ten.® Regionale Koordinatorinnen sollten diese Daten sammeln
und ,computermiflig aufarbeiten”, Dr. Karen Hagemann sollte in
Berlin eine einmal jihrlich zu aktualisierende zentrale Datei anle-
gen. Als Neuzeithistorikerin sollte sie dabei fiir den Bereich Alte
Geschichte von Dr. Beate Wagner-Hasel (Universitit Hannover)
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und fiir die Mittelalterliche Geschichte von Dr. Dagmar Baltrusch-
Schneider (TU Berlin) unterstiitzt werden. Als zweite Aufgabe war
die Vorstellung des Arbeitskreises auf dem Historikertag in Bo-
chum 1990 geplant. Um die organisatorische Vorbereitung woll-
ten sich ,Beatrix Lundt und Maria Osietzki (beide Bochum)“”
kitmmern. Drittens waren kleinere Tagungen zur Intensivierung
des wissenschaftlichen Austausches zu epochenspezifischen oder
systematischen Themen im regionalen oder bundesweiten Rah-
men geplant. Und viertens sollte ein nichstes Treften des (natio-
nalen) Arbeitskreises im Frithjahr 1991 vorbereitet werden, mit
,maximal 25-30 Frauen®, um ,das bisherige Vorgehen und die
derzeitige Aufgabenverteilung® zu iiberpriifen.® Mit dieser Zu-
sammenfassung des Treffens thematisierten die beiden Protokol-
lantinnen Gisela Bock und Karin Hausen die Aufgaben, die den
Arbeitskreis in den folgenden Jahren weiter beschiftigen sollten.
Die Begrenzung der zukiinftig Einzuladenden auf eine Grup-
pe von Frauen diirfte dabei zum einen dem Umstand geschuldet
gewesen sein, dass auch die IFRWH eine separate Organisation
von Historikerinnen war und dass die ersten Publikationen zur
Frauen- und Geschlechtergeschichte in Deutschland von Frau-
en publiziert worden waren. Zum anderen war die Etablierung
der Frauen- und Geschlechtergeschichte an den Universititen
von Beginn an mit der Forderung nach qualifizierten Stellen fiir
Frauen an Historischen Seminaren verbunden.

Nicht nur die Frauen- und Geschlechtergeschichte brach damit
zu neuen Ufern auf: Nach der Wiedervereinigung Deutschlands
kiindigten sich Verinderungen im Wissenschaftsbetrieb und
in den Universititen an, die zum Zeitpunkt der Griindung des
Arbeitskreises noch nicht abzusehen waren. Seit Offnung der
Mauer gab es in Berlin viele ganztigige , Vereinigungskolloquien®
(Karin Hausen) in Ost- und West-Berlin, die dem gegenseitigen
Kennenlernen dienten. Im Sommersemester 1990 veranstaltete
Karin Hausen mit westdeutschen Kolleginnen und Kolle gen und
dem an der Humboldt-Universitit zu Berlin neugegriindeten
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Zentrum fur interdisziplindre Frauenforschung (ZiF) eine
gemeinsame Ringvorlesung zu ,Geschlechterverhiltnisse[n]
in Ost und West.”? Ein Jahr spiter wurden in Berlin die
»Méglichkeiten der regionalen Koordination und Vernetzung*
im Rahmen des Arbeitskreises ausgelotet und das Thema
yHistorische Frauenforschung und Historikerinnen im deutsch-
deutschen Umbruch“ diskutiert.*” Fiir dieses erste Regionaltreffen
in Berlin im November 1991 wiinschten sich Karin Hausen und
Karen Hagemann ,rege Teilnahme aus Ost- und Westberlin“.*’
In der Zusammenfassung der Diskussion beklagte Karin Hausen
die mangelnde Unterstiitzung fiur die Wissenschaftlerinnen und
die fehlende ,Riickendeckung einer Frauenbewegung®.®

Die Kolleginnen und Kollegen aus Ost-Berlin hatten wiederum
bereits am 8. Dezember 1989 an der Humboldt-Universitit zu
Berlin das ZiF gegriindet. ,Wissenschaftlerinnen aus verschiede-
nen Fichern hatten bereits in den 1980er Jahren begonnen, sich
mit feministischen Ansitzen in ihren Disziplinen zu beschaf-
tigen und in einem halb-offiziellen, halb-privaten Arbeitskreis,
der von Irene Délling ins Leben gerufen worden war, wurden
feministische Forschungsprojekte und auch ,westliche® Litera-
tur diskutiert“.” Diese DDR-Griindungsgeschichte bot Ga-
briele Jahnert Anlass, 2014 auf ,,25 Jahre etablierter Frauen-und
Geschlechterforschung an der HU zuriick[zu]blicken“.* Die
genannten Frauen, die in diesem Zusammenhang von Gabriele
Jahnert aufgezihlt wurden, stammten vorwiegend aus dem Berli-
ner Raum und standen wohl nicht in Kontakt zu den Historikern
in Leipzig, die im dortigen Verlag der Frau und im Verlag Mar-
xistische Blitter in der Bundesrepublik die Chronik ,Zur Rolle
der Frau in der Geschichte des deutschen Volkes (1830-1945)“
veroffentlicht hatten.® Diese Chronik basierte auf Forschungs-
ergebnissen der seit 1966 an der Pidagogischen Hochschule in
Leipzig bestehenden Forschungsgemeinschaft ,Geschichte des
Kampfes der Arbeiterklasse um die Befreiung der Frau“.*® Die-

se Gruppe beanspruchte fiir sich, das ,Zentrum der historischen
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Frauenforschung in der DDR und dariiber hinaus [...] das ein-
zige Forscherkollektiv seiner Art im gesamten sozialistischen
Weltsystem® zu sein.®” Bevor die Pidagogische Hochschule 1993
geschlossen wurde, hatte auch in Leipzig ein ,kleiner Kreis yor
allem der jlingeren Historiker und Historikerinnen sowie i
teraturwissenschaftler und Literaturwissenschaftlerinnen der
Forschungsgemeinschaft/Forschungszentrums Frauen in der
Geschichte® am 12. Februar 1992 den Verein ,Frauen in der Ge-
schichte’ e.V. Leipzig” gegriindet.®® In dessen Zeitschrift, die von
1992 bis1997 erschien,” publizierten auch die Herausgeber der
Chronik, Hans-Jiirgen Arendt und Siegfried Scholz, noch eini-
ge Beitrige.

Der Kontakt zwischen dem Arbeitskreis und den Historikerinnen
in der DDR wurde mafigeblich tiber Erika Uitz (1931-2009)
hergestellt, die als Vertreterin fiir die Frauengeschichte in der
DDR an der Tagung in Bellagio im Juli 1989 teilgenommen hatte,
Sie sandte Karin Hausen die Ergebnisse einer Fragebogenaktion,
die das ,Netzwerk Historische Frauenforschung in der DDR* im
Mai 1990 durchgefiihrt hatte. Auf diese Aktion hatten sich 31
Wissenschaftlerinnen gemeldet, darunter zwei Professorinnen
(Erika Uitz, Akademie der Wissenschaften, Zentralinstitut fir
Geschichte in Berlin und Eva Kaufmann, Humboldt-Universitit
zu Berlin, Sektion Germanistik), 17 Promovierte und zwolf,
die ohne Titel gelistet wurden. Die meisten davon, 21, waren
Historikerinnen, acht kamen aus der Literaturwissenschaft.””
19 der Wissenschaftlerinnen arbeiteten in Berlin und waren
dort tiberwiegend (zwolf) an der Akademie der Wissenschaften
beschiftigt. Neun meldeten sich aus Leipzig, acht davon kamen von
der Pidagogischen Hochschule Clara Zetkin. Ausgewiesen durch
Publikationen waren lediglich zwolf der Frauen. Sie hatten vor-
wiegend wirtschafts-, sozial- und politikgeschichtliche Arbeiten
zur gesellschaftlichen Stellung der Frau, zur Frauenerwerbsarbeit,
zur Frauenemanzipation und zur deutschen Frauenbewegung vor-
gelegt. Auch die gemeldeten ,gegenwirtigen Forschungsthemen®
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bewegten sich iberwiegend in diesen Themenfeldern.” Der
Umstand, dass sich 19 Wissenschaftlerinnen bei dieser
Fragebogenaktion meldeten, die bislang keine Publikationen zur
Frauengeschichte vorgelegt hatten, zeigt,dass nicht nurin deralten
Bundesrepublik, sondern auch in der DDR viele Historikerinnen
damals wohl hofften, dass die Frauengeschichte im Prozess der
Reorganisation der Universititen etabliert und institutionalisiert
werden konne. Die Zentralinstitute an der Akademie der
Wissenschaften der ehemaligen DDR waren im April 1992
weitgehend aufgeldst, die meisten der DDR-Historikerinnen
und -Historiker konnten auf ihren Posten nicht weiterarbeiten
und sollten sich ,gleichsam {iber Nacht den Bedingungen des
westlichen Wissenschaftssystems® anpassen.” Wihrend fiir diese
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler die Berufssituation
damals durch Unsicherheit und bevorstehende Evaluierungen
geprigt war,” hofften viele in West und Ost auf befristeten Stellen
Beschiftigte, dass sich neue Chancen auf dem Arbeitsmarkt
fiir Historiker durch die Reorganisation der Universititen in
Ostdeutschland bieten wiirden. In einem Riickblick urteilt
Irene Dolling, dass diese Transformationsprozesse, insbesondere
das Auslaufen der ABM-Stellen™ und die Umstrukturierung
der Universititen in der ehemaligen DDR schliefllich dazu
fiihrten, dass eine ,ostdeutsche Frauenforschung [...] seit etwa
Mitte der 1990er Jahre nicht mehr® existierte.”” Das Verhiltnis
zwischen DDR-Frauen und BRD-Frauen erwies sich zum Teil
als ebenso angespannt wie das zwischen den Historikerinnen, die
an Universititen arbeiteten und denen, die auflerhalb in freien
Projekten forschten. Als das Netzwerk historisch arbeitender
Frauen der Frauen-Anstiftung ,Historische Frauenforschung
in der Diskussion“ seine erste ,iiberregionale Tagung® abhielt,
iibernahm Karin Hausen eines von zwei Einfithrungsreferaten
tiber den ,Stand historischer Frauenforschung® und berichtete
iiber die Griindung des Arbeitskreises.”® (Das zweite hielt
Carola Méckel zur Frauenforschung in der ehemaligen DDR).
In der anschlieRenden Diskussion wurde der Arbeitskreis



hart kritisiert. Die Konkurrenz zwischen ,,Frauenforschung
an der Universitit und den unabhingigen Projekten® wurde
bedauert,” und der Arbeitskreis als ,Griindung eines elitiren
Historikerinnenverbandes’ beziehungsweise die Reduzierung
der ,Seilschaften’ auf promovierte Frauen als ein weiterer Schritt
u einer Spaltung der Frauenforschung gesehen.”” Kontakte
zu jiingeren Historikerinnen in der ehemaligen DDR, die zur
Frauen- und Geschlechtergeschichte arbeiteten oder arbeiten
wollten, nahmen Mitglieder des Arbeitskreises zuerst auf
Tagungen zu sozial- und wirtschaftsgeschichtlichen Themen
auf. Aktiv im Arbeitskreis beteiligten sich aus diesem Kreis bald
Susanne Schotz und Karin Zachmann.

AKTIVITATEN DES ARBEITSKREISES IM
ERSTEN JAHRZEHNT

GRUNDUNG

Bereits die Korrespondenz, die der Einladung von Karin
Hausen und Gisela Bock zur Griindung des Arbeitskreises in
Oberaurach folgte, zeigt den Arbeitskreis als Mischprodukt
zwischen innovativen neuen Formen der Zusammenarbeit und
traditionellen Gepflogenheiten des Faches. Die Einladung ging
Ende 1989 an Historikerinnen, die bereits im Bereich Frauen-und
Geschlechtergeschichte arbeiteten oder sich diesem gegentiber
offen zeigten. So wurde etwa Barbara Vogel zwar 1985 zur ersten
akademischen Frauenbeauftragten an der Universitit Hamburg
gewihlt und war auch eine der ersten Frauen im Ausschuss
des Verbandes der Historiker Deutschlands (1988-1996),”
sie startete aber erst 1999 mit finf Mitarbeiterinnen ihr
Forschungsprojekt ,Geschlechtergeschichte der  Politik“.*
Das Ziel war eine bundesweite Streuung der Einladungen,
die sich an méglichst hoch qualifizierte Historikerinnen mit
Stellen an Universititen richteten.®” Dabei sollten nicht nur
Historikerinnen aus méglichst vielen Bundeslindern, sondern
auch Vertreterinnen aller, klassischerweise nach Perioden
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ProF. DR. URSULA BECHER, EICHSTATT
PrRoF. DR. GISELA Bock, BIELEFELD

DrR. UTe DANIEL, SIEGEN

DrR. MARLENE ELLERKAMP, BREMEN

DrR. UTE FREVERT, BIELEFELD

DrR. KAREN HAGEMANN, BERLIN

ProF, Dr. KARIN HAUSEN, BERLIN

DR. CLAUDIA HUERKAMP, GUTERSLOH
MARIA-THERESIA LEUKER, MIUNSTER

DR, BEATRIX LUNDT, BochHum

Dr. MERITH NIEHUSS, MUNCHEN

Dr. URsuLA NIENHAUS, BERLIN

Dr. CLAUDIA 0OPITZ, ESSEN

Dr. MARIA OSIETZKI, BOoCcHUM

DR. SYLVIA PALETSCHEK, TUBINGEN

Ura C.ScHMIDT. DORTMUND (FilR PROF. DR. ANNETTE KUHN, Bownn)
Dr. DAGMAR SCHNEIDER-BALTRUSCH, BERLIN
PRIV. Doz. DR. REGINA SCHULTE, BERLIN
DR. CHRISTINA VANUA, KASSEL

OrR. BEATE WAGNER-HASEL, HANNOVER
ULRIKE WECKkEL (FiiR PrRoF. DR. BARBARA VOGEL, HAMBURG)
ProF. Dr. HeEIDE WUNDER, KASSEL

gegliederten Arbeitsbereiche in der Geschichtswissenschaft
angesprochen werden: Alte und Mittelalterliche Geschichte,
Frithe Neuzeit und die Geschichte des 19.und 20. Jahrhunderts. %

Bis auf drei der in Oberaurach versammelten Frauen waren
alle zumindest promoviert. Vier waren bereits Professorinnen

— Ursula Becher (seit 1986 Professorin an der Katholischen




Hochschule Eichstitt), Gisela Bock (seit 1989 Professorin an
der Universitit Bielefeld®), Karin Hausen (seit 1978 Professorin
an der TU Berlin), Heide Wunder (seit 1977 Professorin an
der Gesamthochschule Kassel) — und eine war Privatdozentin
(Regina Schulte). Zwei weitere eingeladene Professorinnen,
Annette Kuhn (seit 1966 Professorin an der Pidagogischen
Hochschule Rheinland, Abt. Bonn, die 1980 in die Universitit
Bonn integriert wurde) und Barbara Vogel (seit 1984 Professorin
an der Universitit Hamburg) liefen sich auf dem Treffen von
einschligig ausgewiesenen, aber noch nicht promovierten
Mitarbeiterinnen vertreten (Uta C. Schmidt und Ulrike Weckel).

A Das dritte nicht promovierte Grindungsmitglied, Maria-

F,_,_,_xt}’? Theresia Leuker, war am Zentrum fiir Niederlandestudien an der

& SN Universitit Miinster beschiftigt.

~/

| _.;F / Eine cinfache, iibersichtliche Struktur und ein geringer Orga-
A / nisationsaufwand sollten den Arbeitskreis arbeitsfihig halten.

=\ / In den Unterlagen des Arbeitskreises wurden dabei meist die

Titel und beruflichen Positionen der Historikerinnen vermerkt.
Im Riickblick lisst sich an den Verinderungen der Titel und der
Stellen die Qualifizierungsphasen der einzelnen aktiven Mitglieder
nachvollzichen, die sich in einigen Fillen iiber alle in der Wissen-
schaft zur Verfiigung stehenden Stufen — vom Studienabschluss bis
zur Habilitation/Professur - erstreckten. Die zentrale Koordination
des Arbeitskreises tibernahm als erste Prof. Dr. Karin Hausen an
der Technischen Universitit Berlin, die regionale Koordination
wurde Dr. Karen Hagemann (TU Berlin) iibertragen. Als
weitere regionale Koordinatorinnen waren vorgesehen: Ulrike
Weckel (Historisches Seminar der Universitit Hamburg), Dr.
Claudia Opitz (Wissenschaftszentrum Nordrhein-Westfalen,
Kulturwissenschaftliches Institut), Prof. Dr. Heide Wunder
(Gesamthochschule Kassel) und Prof. Dr. Ursula A. Becher
(Katholische Universitit Eichstitt).** Die Regionalkoordination
richtete sich dabei nach den Arbeitsorten dieser Personen, die
sich durch frauenhistorische Arbeiten ausgewiesen hatten.
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15. CLAuDIA HUuERKAMP (18952-18999) |16. HEIDE WUNDER
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Uber die Zuschnitte dieser Regionen wurde zunichst nichts
vermerkt, bald aber versucht, alle Bundeslinder abzudecken.

DER ARBEITSKREIS ALS NATIONALES KomrTee DER IFRWH
Der Satzung der IFRWH entsprechend wurde ein German
National Committee gegriindet, dem zunichst neben Gisela
Bock und Karin Hausen weitere drei Professorinnen angehorten:
Ursula Becher (Universitit Eichstitt), Ute Frevert (FU Berlin)
und Heide Wunder (Gesamthochschule Kassel).® Ein Flugblatt
der IFRWH wies 1990 noch ein separates Nationalkomitee
fiir die DDR aus (S. 131). Im IFRWH-Newsletter Ende 1991
berichtete Gisela Bock iiber ,Germany“.* Nun gehorten dem
National Committee auch Historikerinnen und Historiker der
fritheren DDR an.¥ Die erste Zusammenstellung des nationalen
Komitees geschah per Kooptationsverfahren. Ab 1993 sollten
dessen Mitglieder jahrlich beim bundesweiten Treffen (wieder-)
gewihlt werden. 1992 wurde das nationale Komitee um Ute
Daniel (Siegen), Eva Labouvie (Saarbriicken), Sylvia Paletschek
(Tibingen), Erika Uitz* (HU Berlin) und Beate Wagner-Hasel
(Hannover) erweitert.* Schliefilich kam auch Karen Hagemann
(TU Berlin) hinzu.” Bereits im Februar 1992 hatten Gisela Bock
und Karin Hausen vorgeschlagen, sie ins nationale Komitee
aufzunehmen, da sie den Hauptteil der Arbeit fiir die Datei zur
historischen Frauen- und Geschlechterforschung in Deutschland
leiste.”r Weitere Informationen iiber die Zusammensetzung
des nationalen Komitees lassen sich in den von der jeweiligen
Koordinationsstelle unregelmifig aktualisierten ,Informationen
zum Arbeitskreis Historische Frauenforschung® beziehungsweise
Jnformationen zum Arbeitskreis Historische Frauen- und
Geschlechterforschung® finden.”

Die jeweiligen Koordinatorinnen scheinen dem nationalen
Komitee seit 1996 jeweils automatisch zugerechnet worden zu sein.
Im Mai 2001 gehorten ihm neben Martina Kessel und Wiebke
Kolbe ,als Koordinatorinnen des bundesweiten Netzwerkes fosed
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NEUERE PORTRATS EINIGER DER GRUNDERINNEN
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Am 12. uUnp 13. MARZ IN OBERAURACH ALS DEUTSCHE
SEKTION DER “INTERNATIONAL FEDERATION OF RESEARCH IN
WoMen's HIstory” (IFRWH) unTER DBEM NAMEN “ARBEITSKREIS
HISTORISCHE FRAUENFORSCHUNG™ VON GISELA BOCK UND KARIN
HAUSEN SOWIE WEITEREN 20 HISTORIKERINNEN GEGRUNDET

2. TREFFEN IN BERLIN IM WANNSEEHEIM FUR
JUGENDARBEIT E.V. aM 20./21. FEBRUAR

3. TREFFEN IN BERLIN IM WANNSEEHEIM FUR
JUGENDARBEIT E. VY. AM 14./15. FEBRUAR

4, TREFFEN IN BERLIN IM WANNSEEHEIM FUR JUGENDAR-
BEIT E. V., AM 19./20. FEBRUAR, THEMA: ,FRAUENFORSCHUNG
IN DER LEHRE"

5. TREFEEN IN BERLIN IM WANNSEEHEIM FUR JUGENDAR-
BEIT E.V., AM 25./26, FEBRUAR

6.TREFFEN IN SPROCKHOVEL (IG-METALL-
BILDUNGSSTATTE) AM 17, /18. FEBRUAR

7. TREEFEN IM FRANZ HITZE HAUS MUNSTER., AM
16./17. FEBRUAR

8, TREFFEN IM KATHOLISCH-SOZTALEN INSTITUT TN BAD
HonnEF Am 14,/15., FEBRUAR 1997

9.TREFFEN IM KATHOLISCH-SOZIALEN INSTITUT IN BAD
HonNEF 1988 am 20./21. FEBRUAR

10. TREFFEN IM KATHOLISCH-SOZIALEN INSTITUT IN BAD
Honner am 19./20. FEBRUAR) UMBENENNUNG IN “ARBEITSKREIS
HISTORISCHE FRAUEN- UND GESCHLECHTERFORSCHUNG”
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ABB. 26 | ORTE DER JAHRLICHEN BUNDESWEITEN TREFFEN
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Ursula A. J. Becher (Georg-Eckart-Institut fiir Internationale
Schulbuchforschung, Braunschweig), Gisela Bock (FU Berlin),
Ute Daniel (TU Braunschweig), Ute Frevert (Universitit
Bielefeld), Karen Hagemann (TU Berlin), Eva Labouvie
(Universitat des Saarlandes, Saarbriicken), Sylvia Paletschek
(Universitit Tibingen), Susanne Rouette (Ruhr-Universitit
Bochum), Regina Schulte (Ruhr-Universitit Bochum, z.Zt.
Europiisches Hochschulinstitut, Florenz), Beate Wagner-Hasel
(TH Darmstadt) und Heide Wunder (GSH Kassel)® an.”

Nach Gisela Bock, die 1990 bis 1995 Mitglied des [FRWH-
Boards war, sollte zunichst Karin Hausen den Kontakt zur
IFRWH iibernehmen. Als Board-Mitglied der IFRWH fungierte
nach dem Ausscheiden von Gisela Bock ab 1996 schliefilich Ute
Daniel.” In den Unterlagen, die von der IFRWH damals noch
auf Papier verteilt wurden, waren die ,National Committees” nur
noch mit jeweils einer Kontaktadresse aufgefithrt.”

DIE ANFANGE DES ARBEITSKREISES UNTER DER LEITUNG
VON KARIN HAUSEN BIS 1994%

Im Juli 1990 konnte Karin Hausen den ,Lieben Oberau-
racherinnen® mitteilen, dass die Prisentation des Arbeitskreises
auf dem Bochumer Historikertag stattfinden werde und dazu
auch ein ,Sonderblatt in die Kongre-Mappe* eingelegt werden
wiirde.”, Anliegen, Projekte und [...] die zentrale Datei zur
historischen Frauenforschung”® wurden in Bochum am 26.
September 1990 um 20 Uhr im Horsaal 1 des Audimax vorgestellt.
Gisela Bock, Karin Hausen und Claudia Opitz gaben Auskunft,
auch in der Presse wurde dariiber berichtet. Die Westdeutsche
Allgemeine Zeitung (Lokalredaktion Bochum) teilte anlisslich
der Vorstellung auch mit, dass der Arbeitskreis in Nordrhein-
Westfalen von Katrin Ader in Bochum vertreten werde.”

Karin Hausen korrespondierte in dieser Zeit mit vielen Histori-
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kerinnen. Listen mit Publikationen, geplanten Projekten, abge-
schlossenen Examensarbeiten und Dissertationen wurden ausge-
tauscht, gesammelt und verschickt. Aus den Briefen wird deutlich,
dass Karin Hausen versuchte, den Organisationsaufwand gering
zu halten; und dass die Eingeladenen und Interessierten zum Teil
wenig professionell agierten, keine verbindlichen Zusagen mach-
ten, kurzfristig absagten und immer wieder in einem Bescheiden-
heitsgestus versicherten, wenig Kosten verursachen zu wollen. Dass
dieses viele Hin und Her Karin Hausens Zeitbudget belastete
und es fiir die Organisatorinnen eher Probleme gab, wenn Teil-
nehmerinnen nicht in den angebotenen Unterkiinften der Ta-
gungshiuser bernachteten, kam wohl kaum einer in den Sinn.

Viele Historikerinnen waren an den Treffen des Arbeitskreises
interessiert, Karin Hausen und Gisela Bock wollten diese Treffen
jedoch eher klein halten.'® Wihrend zeitgleich weitere Gruppen
daran arbeiteten, den Zusammenhang zwischen Frauenbewegung
und Frauengeschichte nicht zu lockern, und eine interdisziplini-
re, politische, feministische Frauenforschung forderten,'” ging es
den beiden Initiatorinnen des Arbeitskreises dagegen in erster
Linie darum, die Frauenforschung in den Universititen und dort
insbesondere in der Geschichtswissenschaft zu etablieren und zu
institutionalisieren. Sie integrierten zwar Historikerinnen, die
auflerhalb der Universititen arbeiteten — in Archiven, Bibliothe-
ken, Museen und als Journalistinnen — sie konzentrierten sich
jedoch auf die universitire Geschichtswissenschaft.

Ursula Nienhaus, die den Arbeitskreis mitbegriindete und 1990
auf der Teilnehmerinnenliste das FFBIZ als ihren Arbeitsort
nannte, blickte 2006 distanziert auf die Entstehungsgeschichte
des Arbeitskreises zuriick: ,Der Griindung [der IFWHR] in den
USA/Canada 1987 folgte die Griindung des deutschen Zweigs
erst 3 Jahre spiter wegen Passivitit/Widerstand der d[eu]
t[schen] Universititshistorikerinnen auf Professuren. Tatsichlich
bestanden in Berlin ab 1977 erste Netzwerke von Historikerinnen
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AeB. 27 | HAUSEN- KOLLOQUIEN WERNER-REIMERS-STIFTUNG,
INFORMATIONSBLATT 1992
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28 | TU BERLIN, WORKSHOP MIT NATALIE ZEMON DAVIS
UND BARBARA Hann 1998
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qur Frauenforschung (d[eu]t[sch] + amerikan[isch]) und ent-
wickelten sich weitere Treffen/Netzwerke auf dem Hintergrund
der Frauenbewegung seitdem regelmifig in Deutschland und
Europa, die als Vorldufer des 1990 gesamtdeutsch gegriindeten
Netzwerks[...] gelten miissen.“*? Ursula Nienhaus'” schien 2006
damit zum einen nicht mehr zu erinnern, dass mangels Masse
1987 bei der Griindung der IFRWH nicht viele Historikerinnen
auf Professuren ,Widerstand“ leisten konnten.'™ Zum anderen
zeigte sie damit als Historikerin und als Aktivistin der Berliner
autonomen Frauenszene nochmals deutlich, dass diese die
Anfinge der historischen Frauenforschung weniger in den
Historischen Seminaren der Universitaten, sondern mehr in der
Frauenbewegung verorteten.

Betrachtet man die Anfinge des Arbeitskreises im gesellschaftli-
chen Kontext, so wird die klare Ausrichtung der Initiatorinnen
des Arbeitskreises auf die universitire Geschichtsschreibung
deutlich. Wie grof die Vereinzelung und der Bedarf an Foren zur
Frauen- und Geschlechterforschung im universitiren Raum war,
lisst sich daran erkennen, dass auch an der Zentraleinrichtung
zur Férderung von Frauenstudien und Frauenforschung an der
Freien Universitat Berlin immer wieder nach einer Austausch-
moglichkeit zu Themen der Frauen- und Geschlechterforschung
gefragt wurde. So wurde dort 1993 in Absprache mit Karin
Hausen eine Initiative fiir ein erginzendes interdisziplinires
Kolloquium zur Frauen- und Geschlechterforschung gestartet,
das die Zentraleinrichtung zur Forderung von Frauenstudien
und Frauenforschung und die Kommission zur Forderung des
wissenschaftlichen Nachwuchses (KFN) im Sommersemester
1994 und im Wintersemester 1994/95 koordinierte. Im Vorfeld
dieser Kolloquien wurde von der damaligen Frauenbeauftragten
des FMI der Freien Universitit Berlin allerdings gemeldet, dass
dort zwar 54 Promotionsvorhaben von Frauen registriert seien,
letztlich aber — soweit die angegebenen Titel der Dissertationen
dies erkennen liefen — nur in drei Promotionen Frauengeschichte
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behandelt wurde und weitere sechs vermuten lieflen, dass frauen-
und geschlechtergeschichtliche Aspekte in den Arbeiten eine
Rolle spielen kénnten.'*

Zeitgleich und in Konkurrenz zum Arbeitskreis entstand eine
Vielzahl von Initiativen, die Frauenforschung voranbringen
wollten, wie zum Beispiel das im Herbst 1989 gegriindete
Netzawerk historisch arbeitender Frauen'® Seine Zeitschrift
Hypatia. Historische Frauenforschung in der Diskussion,'” wollte
ein Sprachrohr fir ,radikale Thesen aus den Reihen der
Frauenbewegung und Frauenforschung® bieten, es ging dem
Netzwerk um eine ,freie und ,wilde’ Diskussion®.!"® Dort wurde
auch von der Tagung historisch arbeitender Frauen vom 23. bis
25. November 1990 an der Johannes-Gutenberg-Universitit
Mainz berichtet. Die anwesenden Frauen wollten Wissenschaft
und Politik eng miteinander verbinden und protestierten in einer
Resolution dagegen, die Frauen im Wiedervereinigungsprozess
»zu ersten Opfern von Einsparungen und Rationalisierungen zu
machen.“!%

Frauengeschichte und Gleichstellungspolitik standen auch
im Fokus des 1994 gegriindeten Vereins Frauen & Geschichte
Baden-Wirttemberg e.V., der ,die Prisenz von Frauen in
Geschichtsforschung und -vermittlung [...] verstirken® will.'®
Vier Jahre spiter wurde der Verein Frauen & Geschichte Bayern
ins Leben gerufen, der dhnliche Zicle verfolgt.!! Um 1994
formierte sich auch der Arbeitskreis Geschlechtergeschichte der frii-
hen Neuzeit, der ein ,Diskussionsforum fiir aktuelle Forschungen
zur frithneuzeitlichen Geschlechtergeschichte®, aber auch ,einen
Ort fiir persénliche wie thematische Vernetzung, [...] und fiir
die interdisziplinire Diskussion® bietet.!"> Diese Netzwerke,
Arbeitskreise und Vereine haben im Unterschied zum
Arbeitskreis regionale oder epochale Schwerpunkte oder andere
Zielsetzungen, alle setz(t)en sich jedoch mit der historischen
Frauen- und Geschlechterforschung auseinander und als
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Lobbyverbinde fiir sie ein. Daneben gab es seiF den 1980?
Jahren zahlreiche weitere Arbeitsgruppen, die sich temporir
iiber kiirzere oder lingere Zeitriume hinweg mit historischer
Frauenforschung beschiftigten und dazu publizierten.

Dank des hohen Engagements vieler Historikerinnen ver-
anstaltete der Arbeitskreis seit 1990 Jahr fiir Jahr ein Treffen,
zahlreiche Tagungen und Workshops, in deren Rahmen diverse
Forschungsaktivititen und Publikationen angeregt wurden.
Bundesweite Bedeutung erlangten die 1992 von Karin Hausen
bei der Werner-Reimers-Stiftung eingeworbenen vier Kolloquien
yzur Historischen Frauenforschung und Geschlechtergeschichte
fiir Doktorandinnen und Doktoranden “. Das erste fand vom 4.
bis 6. Mirz 1993 statt, war dem Thema ,Geschlechtergeschichte
der Politik* gewidmet und wurde von Karin Hausen und Ida
Blom (Universitit Bergen) geleitet."® Das zweite zum Thema
»Frauen und Minner in Religion und Kirche“ (28. bis 30. Oktober
1993) stand unter der wissenschaftlichen Leitung von Karin
Hausen und Heide Wunder,"* das dritte (5. bis 7. Mai 1994)
war dem Thema ,Frauenarbeit und Minnerarbeit im ProzeR der
Berufsqualifizierungund Professionalisierung* gewidmet (Leitung
Karin Hausen und Karen Hagemann).'s Auf dem vierten wurden
unter der Uberschrift »Frauengeschichte — Minnergeschichte
— Geschlechtergeschichte: Kontroversen iiber Methoden und
Reichweite der Historischen Frauenforschung® von den 22
Teilnehmerinnen und Teilnehmern aus dem In- und Ausland unter
der Leitung von Karin Hausen und Gisela Bock vom 10. bis 12.
November 1994 methodische Fragen und Kontroversen diskutiert.
Karin Hausen hat ausgewiesene Kolleginnen und Kollegen aus
dem In- und Ausland in die Leitung der Kolloquien cingebunden
und mit diesen Veranstaltungen einen wesentlichen Beitrag zur
bundesweiten Vernetzung der Historikerinnen und Historiker auf
dem Gebiet der Frauen- und Geschlechtergeschichte geleistet.
Mit zahlreichen weiteren Tagungen, Workshops und Treffen
verstirkte der Arbeitskreis die Vernetzung der Historikerinnen
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und den wenigen Historikern, die auf dem Gebiet der Frauen-
und Geschlechtergeschichte arbeiteten und forderte den
Nachwuchs. Mitglieder des Arbeitskreises engagierten sich auch
in den Universititen und in der Politik fiir Frauenforschung und
Frauenférderung. Auch der Arbeitskreis mischte sich immer
wieder mit Stellungnahmen, Petitionen und offenen Briefen in
die Hochschul- und Wissenschaftspolitik ein.!'®

Das zweite bundesweite Treffen des Arbeitskreises fand am
20. und 21. Februar 1991 in Berlin statt, im Wannseeheim fiir
Jugendarbeit e.V.""” Erstmals nahmen damals fiinf ,Historiker-
innen aus den neuen Bundeslindern teil* und der Arbeitskreis
beanspruchte fiir sich, nun auch ,die Historikerinnen und
Historiker aus der ehemaligen DDR, die auf dem Gebiet der
Frauen- und Geschlechterforschung arbeiten und publizieren®,
zu reprisentieren.'® Es gab laut dem Kurzprotokoll von Karin
Hausen sowohl ,kontroverse Diskussionen iiber Funktion
und Perspektiven des ,Arbeitskreises wie auch sinteressante
[...] inhaltliche [...] Erérterungen*.™ Was die Terminologie
betrifft, ist in den Unterlagen in den ersten Jahren oft von
»Frauengeschichte und »Frauenforschung” die Rede, obwohl
spitestens die Diskussionen iiber die zutreffende ﬂbersctzung
von ,women’s history“ 1992 zeigen sollten, dass sich hier der
Arbeitskreis zwar an die vom internationalen Dachverband
gewihlte Bezeichnung women's history anlehnte, viele Mitglieder
Frauengeschichtejedoch von Anfang an mit den Anspriichen einer
die bisherige Geschichtsschreibung prinzipiell in Frage stellenden
Geschlechtergeschichte verbanden.” Der terminologische
Wechsel von der anfangs tblichen »Frauengeschichte zu der
inzwischen gingigen , Frauen- und Geschlechtergeschichte® Lisst
dies manches Mal in Vergessenheit geraten, obwohl gleichzeitig
immer wieder auf die Bedeutung des Aufsatzes von Karin Hausen
Zur Po!aré.rierng der ,Geschlechtscharaktere® fiir die Anfinge der
historischen Frauen- und Geschlechterforschung hingewiesen
wird, der bereits 1976 erschien. !
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32 Historikerinnen nahmen 1991 am Treffen des Arbeitskreises
teil und beschlossen, 1992 ein drittes Treffen zu veranstalten, einen
Newsletter zu starten, eine Sektion auf dem nichsten I listorikertag
in 1992 in Hannover anzumelden sowie auf regionaler Ebene
mehr Arbeitstagungen zu veranstalten. Des Weiteren wurden
Details fiir die in Arbeit befindliche Datei der auf dem Gebiet
der Frauengeschichte Arbeitenden vereinbart,'” die bereits im
Oktober 1991 mehrals 200 Eintriige umfasste.'” 1991 wurdenzum
Teil neue Regionalkoordinatorinnen ernannt: 124 Tn Nordrhein-
Westfalen tibernahm Gisela Bock die Regionalkoordination von
,,-;;-'-’* = Claudia Opitz, Eva Labouvie (Saarland, Rheinland-Pfalz) kam
b I ‘j%%? ebenso hinzu wie Karin Zachmann (Brandenburg, Mecklenburg-
eag Vorpommern, Sachsen, Sachsen-Anhalt, Thiiringen). Claudia
I’f@h‘“‘aﬁ- 4 > Opitz wechselte damals an die Universitit Hamburg, wo sie zum
" |71 1. April 1991 eine Professur antrat. Diese Neuigkeit veroffentlichte

2/ Gisela Bock einen Monat spiter im IFRWH-Newsletter und
/ hielt fest, dass es damit nun sieben ,women’s history experts” in
der Bundesrepublik Deutschland auf unbefristeten Professuren
gab: Zwei in Berlin [Ute Frevert, Karin Hausen], eine in
Hamburg [Claudia Opitz] und je eine in Bielefeld [Gisela Bock],
in Eichstitt [Ursula Becher], in Kassel [Heide Wunder] und in
Bonn [Annette Kuhn].'?

Den Frauenanteil an den Professuren hatte der Arbeitskreis stets
im Auge. Die Newsletter berichteten nicht nur tiber Berufungen,
sondern kommentierten auch Statistiken tiber den Anteil von
Frauen an Hochschulprofessuren. Auf dem ersten Berliner
Regionaltreffen, das am 15. November 1991 an der Technischen
Universitit Berlin stattfand, wurde in diesem Zusammenhang
ein offener Brief zu den laufenden Stellenbesetzungen an
der Humboldt-Universitit zu Berlin unter der Uberschrift
»Geschichte als ,Minnerfach? formuliert. Unter den dort
ausgeschriebenen zwolf ,Eckprofessuren” (C 4-Stellen) war
Frauen-und Geschlechtergeschichte nichtvertreten. Dasemporte
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TABELLE 3 |BUNDESKOORDINATORINNEN DES AKHF(G)
von 1890 B1s 2015

: BUNDESKOORDINATORINNEN UNIVERSITAT LEITRAUM

: KARIN HAUSEN UND KAREN | TU BERLIu 1990-1993
: HAGEMANN, 1993 mIT
: CHRISTIANE EIFERT

: REGINA SCHULTE UND UNIVERSITAT BocHum 1994-1997
: SUSANNE ROUETTE

i MERITH NIEHUSS UND BUNDESWEHRUNIVERSITAT 1997-2000
S ULRIKE LINDNER HincHEN

{MARTINA KESSEL UND UNIVERSITAT BIELEFELD 2000-2003
i WIEBKE KOLBE

: BEA LunDT UNIVERSITAT FLENSBURG 2003-2007
 ANGELIKA SCHASER UND UNIVERSITAT HAMBURG 2007-2011

: ANGELIKA EPPLE (BIS
:72008), Eva-MARIA STLIES
© (B1s 2010), MAria GROSS
:(2010-2011)

{ EVA LABOUVIE®

UNIVERSITAT MAGDEBURG fﬂll-?ﬂlh

* o . . S
Vergabe von Werkvertrigen, die von verschiedenen Personen wahrpenommen wurden, 7., 7,
arbeitet Mirjam Hofner auf dieser Basis Sylvia Palerschek 2u,

dieTeilnehmerinnendesersten Berliner Regionaltreffensbesonders,
da die ,Reorganisation des Fachbereichs Geschichtswissenschaft
der Humboldt-Universitit Reformcharakter haben sollte,“126
Ebenso wurde kritisiert, dass im Widerspruch zum in Berlin
geltenden Antidiskriminierungsgesetz auf den erstellten neun
Berufungslisten auf die ersten und zweiten Plitze ausschlieRlich
Minner gesetzt worden waren und lediglich zwei Frauen auf
dritte Plitze.'”” Deshalb forderte der Arbeitskreis nicht nur
die Einrichtung einer weiteren C4-Professur fiir Frauen- und
Geschlechtergeschichte, sondern auch bei den noch laufenden
Besetzungsverfahren die ,verstirkte Berticksichtigung von
Bewerberinnen®.' Auch das dritte (14. und 15. Februar 1992),
vierte (19. und 20. Februar 1993) und fiinfte (25. und 26. Februar
1994) bundesweite Treffen des Arbeitskreises fand unter der
cherﬂjhrung von Karin Hausen in Berlin im Wannseeheim
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TABELLE 4 |

ORDINATORINNEN D

ES ﬁKHF{G) 1990 BIS 2015

ERMITTELTE REGIONALKO

Informanonen erschenen,

1 Die Regionen wurden mehrmals umgeordner und umbenannt.
2 a g
Hier sind nur die Zeitriume angegeben, in denen die Regionalkoordinatorinnen in Protokollen, New: ssletrern und
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1 2 :
%NAME INSTITUTION REGION ZEITRAUM
S ANSORG. LEONORE ZenTruUM FUR NEUE 1995-1996, :
: ZEITHISTORISCHE BUNDESLANDER 1998-2000 :
. FORSCHUNGEN POTSDAN N e I
.;”EF_I:HER. URSULA KATHOLISCHE UNIVERSITAT BADEN NLanTEnBEfts 1990-19981
: ETCHSTATT C|BAYERN, ik o
: Back, Els_sm UnIvsRsITnT B NURDRHEIN 'HESTF.GLEN 1991 :
fuéggL.mE“LsﬁETH TLI MUNcuEN EER_N e _Eog_ :
S CONRAD, me uwaRsnM DES SOn-WEST {SAARLAND, 2008-2009,
: SAARLANDES BADEN-WIRTTEMBERG, 7013- :
: RHEINLAND PFALZ} :
: DnNTELUTE ”“UmvERsrTﬁT-GHS SIEGEN NGRDRHEIN HESTHLEN 1994-1996 '_
C DICKMANN, UNTVERSITAT BREMEN Res1on NoRrD 1995-1998 :
» e o
7 5 ? RHE!NLAND PFm_z 2005
] SAARLAND
UNIVERSITAT KONSTANZ BADEN-WURTTEMBERS, 1993,
BAYERN 1995 199?
T E1rERT, CHRISTIANE FU BERLIN BERLIN 1993 ;995 :
I e > =
S GLEIXNER, ULRIKE TU BERLIW BeRLIN 1996-1‘398 :
E_GROCHGNIM. NicoLE | UniveERSITAT MAGDEBURG REE!QN asT 2003 :
: HAGEMANN, KAREN T BERLIN BERLIN 1990-1991
-. 199u
Ha.rrrnmm Em Fli BERLIN BERLIN 200u ZUD’S 3
HAR‘I’MANN ELKE HU BERLIN BERLIN 2005 2010
HEINSDHN. KIRSTEN UNIVERSTTAT HAMBURG BREMEN., HAMBURG. 199? 1998
NIEDERSACHSEN, 2000-2001
SCHLESWIG-HOLSTEIN
;HESSENAUER. HEIKE UnNIVERSTTAT NURNBERG- BAYERN 7-2009
: ERLANGEN
: KOSTER, SYBILLE UNIVERSITAT HANNOVER REGION Nonn '2001 i
: Lasouvie; Eva UNIVERSITAT DES RHEINLAND-PFALZ/ 1991-19896
g SAAMRLANDES SAARLAND
Lanouns. Eva UNIVERSTTAT DES RHEINLAND PFALZ.a 1998 2001
: SAARLANDES | SAARLAND
S LABOUVIE, EVA UNTVERSITAT Hnsnenuna 0§t 2003
: LESEMANN, SILKE UNl\'ERSITi\T H.mMOVER NoRrD 21]01
: LINDNER, ULRIKE BUNDESWEHRUNIVERSITAT BAYERN 14998,2000,
- i o
;_METTELE. G1SELA TU CHEMNITZ NEUE BUNDESLANDER 1995-1996
1998.2001, :
: 2003 :
: WETTELE, GISELA UNIVERSITAT JENA | Res1on MrTTE 2010- :




NAME

INSTITUTION

: 0prTZ., CLAUDIA

WISSENSCHAFTSZENTRUM
NORDRHEIN-WESTFALEM,
KULTURWISSENSCHAFTLICHES
INSTITUT

NORDRHEIN-WESTFALEN

1990

D PALETSCHEK, S¥Lvia | UNIVERSITAT TUBINGEN BADEN-WORTTEMBERG, 1994-1997
: BAYERN
D PAULUS, JULIA WESTFALISCHES INSTITUT NORDRHEIN-WESTFALEN 1998;
: FUR REGIOMALGESCHICHTE, 2000-

MUNSTER
;PLnNERT. Ure UMIvERSITAT TUBINGEN BADEN-WURTTEMBERG 1997-1998;
: 2000-2001,
: 2003
: PUPPEL, PAULINE UNIVERSTITAT KASSEL HesseN 1999-2004
EREINHOLDT. UNIVERSITAT DES BADEN-WORTTEMBERG., As 2005 :
: KATHARINA SAARLANDES RHEINLAND-PFALZ, ;
: SAARLAND :
ERUUETTE. SUSANNE WESTFALISCHES INSTITUT NORDRHEIN-WESTFALEN 1943 i
: FUR REGIONALGESCHICHTE. :
: MUNSTER :
ESCHASER. ANGELIKA UNIVERSITAT HAMBURG REs1oN NorRD 2003- :
%SCHERa. Ure o BADEN-WORTTEMBERG B1s 2003 i
f ScHOCK-QUINTEROS, UNIVERSITAT BREMEN ReEcioN NoORD 1994-1998 f
: EVa i
S ScHBTZ, SUSANNE UNTVERSITAT DRESDEN REGION 0sT 2010-
S ScHMIDT-KowLBERE, |7 RHEINLAND-PEALZ 1999
: KaRIN :
: ScHULER-SPRINGORUM, | TU BERLIN BERLIN 2013- :
: STEFANIE :
fSCHwAszowF. JUTTA | UNIVERSITAT HANNOVER REGION NorD 2001 :
EHECKEL. ULRIKE UNIVERSITAT HAMBURG BREMEN, HAMBURG, 1990-1991 =
: NIEDERSACHSEN. 1993 :
: SCHLESWIG-HOLSTEIN :
: WECKEL, ULRIKE TU BERLIN BERLIN 1998-2001 :
: WESTPHAL, SIEGRID | UNEVERSITAT JENA REGION 05T 2003 :
: WOLFF, KERSTIN ARCHIY DER DEUTSCHEN HESSEN BIW. 2004-2008 :
= FRAUENBEWEGUNG, KASSEL MITTE 2010- :
gHuunEa, HEIDE GESAMTHOCHSCHULE KASSEL HESSEN 1990-1991
: 1993 ;
 LACHMANN, KARIN TU DRESDEN BRANDENBURG, 1991, :
: MECKLENBURG-VORPOMMERN | 1993-1994 :

SACHSEN-ANHALT.

: THORINGEN :
: Z8TTLEIN, HELGA UNIVERSITAT KASSEL HESSEN 1994-1996
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fiir Jugendarbeit e.V. statt.””’ Um bei diesen Treffen mehr
Zeit fir inhaltliche Diskussionen zu haben, trafen sich die
Regionalkoordinatorinnen bereits einen Tag vorher mit Karin
Hausen und Karen Hagemann. Eingeleitet wurde das dritte
Treffen, an dem 26 Historikerinnen teilnahmen, mit einem
Vortrag von Ute Daniel, in dem sie ,die methodischen und
theoretischen Konzepte der Historischen Sozialwissenschaften
kritisierte®.1® Uber zahlreiche weitere Initiativen, Kolloquien und
Tagungen zur Frauen- und Geschlechtergeschichte wurde be-
richtet und diskutiert und erneut ausdriicklich ,noch einmal an alle
appelliert, Gesprichs- und Diskussionskreise zu organisieren!“"*!
Der Arbeitskreis bedauerte zudem, dass fiir den kommenden
Historikertag in Hannover 1992 nur zwei Sektionen zur
historischen Frauenforschung angemeldet worden waren.??

Der erste Band in der von Gisela Bock, Karin Hausen und Heide
Waunder neu gegriindeten Reihe Geschichte und Geschlechter, der
1992 im Campus Verlag erschien, zeigte, dass es den Pionierinnen
der Frauen- und Geschlechtergeschichte um nicht weniger als
um eine Neukonzeption von Geschichtsschreibung ging.'*’

Das Buch prisentierte Vortrige, die Historikerinnen auf den
deutschen Historikertagen 1984 (Sektion JFrauenriume®), 1988
(Sektion ,Privatheit und Offentlichkeit) und 1990 (Sektion
,Geschlechtsidentititen®) gehalten hatten. Einige dieser Texte
wurden nach intensiver Diskussion im Arbeitskreis griindlich
tiberarbeitet und als gemeinsamer »Beitrag zu generellen Fragen
der Methodendiskussion in der historischen Frauenforschung
[gesehen], [...] der Anhaltspunkte dafiir [lieferte] [...] wie
die Kritik einer Geschichtsschreibung [...] aus der Sicht einer
Geschlechtergeschichte weiterentwickelt werden muss“*. Auch
in Hannover war der Arbeitskreis auf dem Historikertag mit
ciner eigenen Veranstaltung prisent. Karen Hagemann hielt
einen Vortrag zur Geschichte des Arbeitskreises und danach
stellten sich Professorinnen mit ihren Arbeiten ,zur historischen
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Frauenforschung® vor. Zum Schluss gab es fiir das Publikum die
Gelegenheit, Fragen zu stellen.'”

Den Grinderinnen des Arbeitskreises war es offensichtlich
wichtig, die Frauen- und Geschlechtergeschichte auf den
Historikertagen zu prisentieren und ihr so zu mehr Sichtbarkeit
zu verhelfen. Dabei wurde von Anfang an die in der IFRWH
iibliche Formulierung ,research in women’s history“ vom
Arbeitskreis ,gleichberechtigt mit den Begriffen  historische
Frauenforschung’ und ‘Frauen- und Geschlechtergeschichte,
iibersetzt.”*® Die Veranstaltungen des Verbandes der Historiker
Deutschlands (VHD) sollten beziiglich der Ziele des Arbeitskreises
niherunterdie Lupe genommen werden.Um einen Uberblickiiber
den Frauenanteil bei den Historikertagen gewinnen zu konnen,
wurde beschlossen, auf der Mitgliederversammlung des VHD
zu beantragen, die Vornamen der Referenten und Referentinnen
im Programm kiinftig auszuschreiben. Die Organisatoren des
Historikertags forderte der Arbeitskreis zudem auf, auf den
Historikertagen eine Kinderbetreuu ng einzurichten, ,wie dies in
anderen Lindern lingst iiblich ist.“!¥

Im Mittelpunkt des vierten Treffens 1993 stand die Historische
Frauenforschung und Geschlechtergeschichte in der Lehre. Dazu
waren von Claudia Opitz und Karen Hagemann Lehrmaterialien
wie Seminarpline und Literaturlisten gesammelt worden.'® Eine
Zusammenstellung von »Grundlagentexten zur Frauen- und
Geschlechtergeschichte, wie den Veranstalterinnen zu Anfang
vorschwebte, konnte aufgrund der,,Fiille und Vielfalt der Literatur
und Themen® nicht erarbeitet werden. Es wurde jedoch eine
»Hitliste“ von zehn Texten zusammengestellt. Dabei handelte sich
um Aufsiitze aus den 1980er Jahren, die von Gisela Bock, Gianna
Pomata, Michelle Perrot, Michelle Rosaldo, Joan W. Scott, Louise
A. Tilly und Annette Kuhn vornehmlich zu theoretischen und
methodischen Fragen der Frauen- und Geschlechtergeschichte
verfasst worden waren. Der ilteste Text auf dieser »Hitliste®
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stammt von 1979, aus der Feder von Nathalie Zemon Davis.
Diese Hitliste zeigte damit zum einen, dass es schon eine
betrichtliche Geschichte der Frauen- und Geschlechtergeschichte

b, auf die aufgebaut werden konnte. Zum anderen machte sie
aber deutlich, dass es sich Anfang der 1990er Jahre noch um
ein Fachgebiet handelte, in dem iltere Literatur nicht schnell
zu ersetzen war. Mit der thematischen Handreichung sollte die
Lehre verbessert und die Zusammenarbeit intensiviert werden.
Die Regionalkoordinatorinnen, die bereits mit sogenannten
Fachkoordinatorinnen fiir die Bereiche JAlte Geschichte* und
Mittelalterliche Geschichte® zusammenarbeiten konnten, sollten

7 z{}x\ nun durch ,Kontaktfrauen“ an allen Universitiitf:n unltcrstijtzt
fwf-/ werden.! Die Organisationsstruktur dokunjlentlert mch‘t nur
e den Anspruch, fiir alle Epochen der Geschichte Expertinnen

j zu gewinnen, sondern auch die interdisziplinare Ausrichtung

des Arbeitskreises. So wurden auf dem fiinften Treffen 1994
Verantwortliche benannt, die fiir den (nationalen) Newsletter
Informationen zur Frauenforschung aus den Disziplinen
Medienwissenschaft, Kunstgeschichte, Ethnologie, Pidagogik,
Literaturwissenschaft, Soziologie, Archiologie, Theologie, Phi-
losophie, Jura und Politologie liefern sollten.'"

Wihrend im Berlin der Wendezeit vieles moglich zu sein schien,
stie Annette Kuhn in der Hauptstadt der alten Republik bei der
Etablierung der historischen Frauenforschung an klare Grenzen. 0%
Sie lieR Karin Hausen im Herbst 1992 wissen: ,Auf Grund meiner
Schwierigkeiten mit den Historikern des hiesigen Hist. Seminars ist
eine Forderung von Doktorandinnen bei mir z.Z. nicht moglich.*
Den Griinderinnen des Arbeitskreises war bewusst, dass es fiir die
erfolgreiche Forderung der Frauen- und Geschlechterforschung
notwendig war, wissenschaftlichen Nachwuchs zu begeistern
und Qualifikationsarbeiten in diesem Bereich zu initiieren. Das
schien zum Teil zu gelingen, denn der Zulauf zu den jihrlichen
bundesweiten Treffen war groff, die Einladungspolitik, die den
Regionalkoordinatorinnen tiberlassen wurde, schien immer
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wieder Irritationen hervorzurufen. So bedauerte eine Professorin
aus Niedersachsen im Januar 1993 nicht eingeladen zu sein,'*
die (promovierte) Regionalkoordinatorin aus dem Saarland teilte
dagegen Karin Hausen mit, dass es schwer sei, Teilnehmerinnen
aus der Region zu finden: , Es ist keineswegs das geringe Interesse,
was an der Zusage hindert als vielmehr die katastrophale
finanzielle Lage, in der sich die allermeisten Frauenforscherinnen
hierbefinden. Derzeit bin ich die einzige mit einer halbwegs festen
Stelle; alle anderen sind entweder arbeitslos, haben keine Stelle
oder Hilfskraftstellen, die kaum bezahlt werden®. ¥ Wihrend der
Arbeitskreis von einem kleinen Kreis von Professorinnen initiiert
worden war, wurde bald angesichts des hohen Engagements von
Wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen und Wissenschaftlichen
Assistentinnen festgelegt, dass Professorinnen ,keinen Bonus®
bei der Einladung erhalten sollten, sondern dass den aktiven
Koordinatorinnen Vorrang einzuriumen war. '*¢ Diese Koordi-
natorinnen gaben ganz unterschiedliche Riickmeldungen tber
den Stand der Frauen- und Geschlechtergeschichte in den
verschiedenen Regionen. Immer wieder wurde bedauert, dass
etwa der ,Aufbau des AK sowohl in den neuen Bundeslindern als
auch im Siiden und Stidwesten der Bundesrepublik nur zégerlich
vorankommt.“'” An Universititen angestellte Historikerinnen
mit dem Schwerpunkt Frauen- und Geschlechtergeschichte waren
immer noch rar, sodass immer wieder iiber die Neuzuschnitte der
Regionen diskutiert wurde. Bald kristallisierte sich heraus, dass die
historische Frauenforschung schwerpunktmifig in Berlin, in der
»Region Nord“ und in Nordrhein-Westfalen beheimatet war.'#

1994 gab Karin Hausen die bundesweite Koordination des
Arbeitskreises nach Nordrhein-Westfalen ab. Auf dem fiinften
Treffen am 25./26. Februar 1994 in Berlin iibernahmen die
Koordination des Arbeitskreises ,ab sofort Regina Schulte’ und
Susanne Rouette in Bochum.™ Sie bereiteten die Vorstellung des
Arbeitskreises auf dem Historikertag in Leipzig 1994 vor, auf dem
Beate Wagner und Heide Wunder Sektionen leiteten.'s! Auf die-
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sem Historikertag wurde von den Mitgliedern des Arbeitskreises
aufmerksam verfolgt, dass die Friihe Neuzeit-Historiker Initiativen
ur Beantragung einer eigenen Sektion im Verband der Histori-
ker Deutschlands ergriffen.”® Die Differenzierungstendenzen
innerhalb der Geschichtswissenschaft fanden nun auch dort
ihren Niederschlag und der Arbeitskreis beabsichtigte zunichst,
ebenfalls eine eigene Sektion zu beantragen.'™ Kaum als inter-
disziplindrer und epocheniibergreifender Arbeitskreis gegriindet,
setzte die Differenzierung 1994 ein, als auf eine Anregung
von Heide Wunder hin im Oktober 1994 ein LArbeitskreis
Geschlechtergeschichte in der Frithen Neuzeit“ ins Leben gerufen
wurde.'5* Dieser Kreis verstand sich ausdriicklich als interdisziplinér
und setzte sich zum Ziel, jahrlich unterschiedliche Themen zu
diskutieren und dabei immer theoretische und methodische Fragen
2u reflektieren. Feste Grofe“ sollte der Veranstaltungstermin und
_ort bleiben: Die Treffen sollten weiterhin im Herbst in der Akade-
mie der Dibzese Stuttgart-Rottenburg in Stuttgart-Hohenheim
stattfinden.'

DIE DATEI ZUR HISTORISCHEN FRAUEN- UND GESCHLECH-
TERFORSCHUNG IN DEUTSCHLAND

Wihrend Karin Hausen darauf achtete, dass die bundesweiten
jihrlichen Treffen des Arbeitskreises nicht mehr als 30 Personen
besuchten, wuchs die Datei zur historischen Frauen-und Ge-
schlechterforschung stindig an. Aufgenommen wurden dort auf
Antrag alle ,bundesdeutschen Historikerinnen und Historiker
mit abgeschlossenem Universititsstudium, die zur Frauen-
und Geschlechtergeschichte forschen.“"*® Immer aufwendiger
gestaltete sich die Pflege der Datei, in der alle Historikerinnen
und Historiker aufgelistet werden sollten, die an Themen der
Frauen- und Geschlechtergeschichte in Deutschland arbeiteten.
Zum einen war das Interesse grof}, in die Datei aufgenommen zu
werden, zum anderen waren die technischen Moglichkeiten, die
auf unterschiedlichen Wegen eingehenden Daten zu verarbeiten,
noch nicht sehr weit gediehen (keineswegs kamen alle Daten auf
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Diskette; viele sandten noch mit Schreibmaschine getippte oder
sogar handschriftliche Mitteilungen ein). Eine erste Version lag
im Januar 1991 vor,"” und stand in einer Version vom September
1992 an zur Verfiigung."™ Der Ausdruck der Datei, den alle dort
aufgefithrten Historikerinnen und Historiker erhielten, konnte
gegen eine Schutzgebiihr von zehn DM bei der Herausgeberin
des Newsletters und 1992 dann auch auf dem Historikertag
erworben werden.”™® 1994 meldete Susanne Rouette bereits
Jiiber 350 Eintragungen®.’” Regina Schulte bezifferte die Zahl
der Eintrige wenig spiter auf ,rund 380! Sie hatte aus dem
Hochschulsonderprogramm I —Netzwerk Frauenforschung
3000 DM fiir ,die Uberarbeitung und Aktualisierung der Datei
der Historikerinnen und Historiker mit dem Forschungs-
schwerpunkt Frauen- und Geschlechtergeschichte® eingeworben
und fir die Durchfithrung der Arbeiten einen Werkvertrag
mit Birgit Beese geschlossen.'®® Als 1998 Ulrike Lindner mit
Nicol Matzner die funfte, neu liberarbeitete Datei erstellte,
wurden nach Entfernung aller ,Karteileichen® nur mehr 293
Eintragungen gezihlt.'®® Die weitaus grofite Gruppe (164) der
Frauen- und Geschlechterforscherinnen und -forscher gab als
Forschungsschwerpunkt das 19. und 20. Jahrhundert an, danach
folgte die Friihe Neuzeit mit 49 Eintrigen.'**

Beschlossen hatte die Erstellung einer solchen Datei bereits die
Griindungsversammlung 1990, konzipiert und erstellt wurde sie
mafigeblich von Karen Hagemann, die dabei auf die Zuarbeit
der Regionalkoordinatorinnen angewiesen war. Wer war nun in
diese Datei aufgenommen? Karen Hagemann stellte die Datei,
die 1992 280 Personen umfasste, auf dem Historikertag in
Hannover vor und analysierte die Gruppe der Historikerinnen
und Historiker, die in der Bundesrepublik Deutschland zur
Frauen- und Geschlechtergeschichte forschte. Zunichst wies sie
darauf hin, dass nur 20 der in der Datei erfassten Historikerinnen
aus der ehemaligen DDR kamen. Dies spiegelte ihrer Meinung
nach ,nicht nur die geringe Bedeutung, die die historische
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Frauenforschung in der Geschichtswissenschaft der ehemaligen
DDR hatte, sondern auch den schwierigen Stand, den die kleine
7ahl von Historikerinnen mit diesem Forschungsschwerpunkt
im Zuge der Abwicklung bezichungsweise Umstrukturierung
der Forschungsinstitute und Hochschulen in den neuen
Bundeslindern hatte. %> Weiter stellte sie fest: , Die Datei verweist
darauf, daR Minner selbst in dem [...]. Forschungsfeld Frauen-
und Geschlechtergeschichte in den hoheren Positionen sehr
viel stirker vertreten sind als Frauen. Von den 280 in der Datei
aufgenommenenWissenschaftlerinnen und Wissenschaftler waren
nur 18 Minner, darunter jedoch allein 12 Professoren. Insgesamt
finden sich in der Datei nur 31 Professorinnen und Professoren.
Die Masse der Habilitierten, Promovierten und Promovierenden
stellen auf dem Gebiet der Frauen- und Geschlechtergeschichte
__die Frauen. Sechs Minnern stehen hier 249 Frauen gegeniiber.
Von diesen waren 6 habilitiert und 100 promoviert. 119 arbeiten an
ihrer Promotion. Von den promovierten Frauen waren nur 58 durch
eine Institutsanstellung gesichert. Die iibrigen versuchten ihren
Lebensunterhalt durch Arbeitslosenunterstiitzung, Projektarbeit,
Stipendien oder Werkauftrige zu finanzieren. 23 gaben die Arbeit
an einer Habilitation an,“1

Aus der im Archiv vorliegenden Datei wird ersichtlich, dass
der Grofteil der gemeldeten Historikerinnen und Historiker
an Qualifikationsarbeiten im Bereich der Frauen- und
Geschlechtergeschichte arbeitete. Dieser Boom ldsst sich auch
an der Zahl der Professorinnen und Professoren ablesen, die
1992 in der Datei ihre Arbeiten angemeldet hatten: 31, davon
13 Minner."” Gisela Bock hatte 1991 sieben Professorinnen im
Bereich der historischen Frauen- und Geschlechterforschung
fiir den Newsletter der IFRWH erwihnt.'® Wie die Datei
verdeutlicht, gab es auch Historiker, die sich mit der Frauen-
und Geschlechtergeschichte beschiftigten, insbesondere in der
Lehre, wie eine erste Untersuchung fiir die 1970er und 1980er
Jahre zeigt.'®
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ABB, 29 | DATEl, ROT GEBUNDEN 1998
(FFBIZ, A Rep. 40O BRD 19.8B.16B/ (M1l)}

Wie lisst sich die Zunahme der gemeldeten Professorinnen
um elf Personen in nur einem Jahr erkliren? Neben den sieben
Historikerinnen auf Professuren, die sich fiir den Ausbau und die
Etablierung der historischen Frauenforschung im Arbeitskreis
1991 einsetzten, waren in der Datei ein Jahr spiter Wiltrud
Drechsel, Erika Feucht, Juliane Jacobi, Ursula Liebertz-Grin,
Carola Lipp, Renate Meyer-Braun, Ursula Peters, Adelheid
von Saldern, Susanne Schunter-Kleemann, Erika Simon,
Hildegard Temporini-Grifin Vitzthum und Renate Zoepffel
angemeldet. Die meisten dieser Frauen waren fiir die dlteren
Epochen, zum Teil in anderen Fichern (z.B. Archiologie,
Erziehungswissenschaften, Germanistik) ausgewiesen und hat-
ten zum grofiten Teil ihre Professuren nicht in Historischen Se-
minaren. Schon an dieser kleinen Gruppe wird deutlich, dass es
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schwierig war, die Grenzen der interdisziplinir und transepochal
ausgerichteten historischen Frauen-und Geschlechterforschung
zu ziehen. Um die wachsende Zahl der Eintrige sinnvoll
eingrenzen zu konnen, wurde im Bereich der Neueren
Geschichte (19./20. Jahrhundert), in dem auch viele historisch
arbeitende Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler aus den
Erziehungswissenschaften, der Soziologie, der Politologie, der
Germanistik, der Ethnologie und weiterer Ficher forschten, das
oKriterium Geschichtswissenschaft relativ strikt gehandhabt®,
withrend fiir die ,ilteren Epochen [...] dagegen [...] moglichst
umfassend alle einschligigen Arbeiten registriert werden®
sollten.!”

Die 13 Professoren, die bis 1992 die Aufnahme in die Datei
beantragten, waren Peter Dinzelbacher, Hans-Werner Goetz,
Volker Hunecke, Franz Irsigler, Kurt-Ulrich Jischke, Adam
Jones, Robert Jiitte, Jochen Martin, Dieter Metzler, Gerhard
Schildt, Wolfgang Schuller, Klaus Thraede und Josef Wiesehofer.
Sie kamen fast alle aus der Geschichtswissenschaft und waren
iberwiegend (10) fiir die dlteren Epochen ausgewiesen. Kurz
nach der Griindung des Arbeitskreises beantragten sie die
Aufnahme in die Datei. Zu den jihrlichen Treffen erschienen
sie jedoch nicht — soweit das aus den iiberlieferten Unterlagen
zu ersehen ist.

VERLAGERUNG DER NATIONALEN KOORDINATIONSSTELLE NACH
BocHum (1994 Brs 1997) unp MincHEN (1997 BIS 2000)
Regina Schulte, neu berufene Professorin an der Universitit
Bochum, tibernahm 1994 die Koordination fiir drei Jahre,
zusammen mit Susanne Rouette, Vieles wurde damals noch mit
Karin Hausen abgestimmt, die sich selbst lakonisch ,als gewesene
zentrale Koordinatorin“'”! bezeichnete. Die drei folgenden Jah-
restreffen des Arbeitskreises organisierte Regina Schulte in
verschiedenen Tagungsstitten. 1995 traf sich der Arbeitskreis
zum sechsten Treffen in Sprockhovel in der IG-Metall-
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Bildungsstitte, 1996 in Miinster in der Akademie Franz Hitze
Haus!” und 1997 im Katholisch-Sozialen Institut in Bad Honnef.
Das Katholisch-Soziale Institut bot dem Arbeitskreis bis 2006
hiufig den Versammlungsort fiir die bundesweiten Treffen.'”
1995 referierte Beate Wagner-Hasel vor 25 Teilnehmerinnen
zum Thema ,Das Private gibt es nicht. Zur Konstruktion des
Privaten in den Altertumswissenschaften,’’* 1996 sollte Ute
Daniel iiber ,Ein Skandal am Mannheimer Nationaltheater im
Jahre 1784 und die Ehre der Henriette Wallenstein® sprechen.'”

Weiterhin wurde der Arbeitskreis auch auf den Historikertagen
in Leipzig 1994 und in Miinchen 1996 vorgestellt. Das im Mai
1996 aktualisierte Informationsblatt zum Arbeitskreis zeigt,
dass nun Karin Hausen (TU Berlin) den Kontakt zum IFRWH
iibernommen hatte, und dem German National Committee der
IFRWH weiter neben Ursula Becher (nun Georg-Eckert-Institut
Braunschweig), Gisela Bock (Universitit Bielefeld), Ute Daniel
(GHS Universitit Siegen), Ute Frevert (Universitit Konstanz),
Karen Hagemann (TU Berlin), Eva Labouvie (Universitit des
Saarlandes), Sylvia Paletschek (Universitit Tibingen), Erika Uitz
(HU Berlin), Beate Wagner-Hasel (TU Darmstadt) und Heide
Waunder (GHS Kassel) angehorten.'”

Auf dem achten Treffen des Arbeitskreises in Bad Honnef vom
14. bis 15. Februar 1997 mit 29 Teilnehmerinnen'”” stand nicht
die historische Frauen- und Geschlechterforschung, sondern
die Situation von Historikerinnen an deutschen Universititen
im Mittelpunkt."” Es wurden Frauenférderpline verschiedener
Léander diskutiert und aus der Arbeit in Berufungskommissionen
berichtet. Auf diesem Treffen fiel die Entscheidung, die Bundes-
koordination nach Bayern zu verlagern, zu Merith Niehuss und
Ulrike Lindner an die Hochschule der Bundeswehr Miinchen,
wie sie damals noch hieff. Auch wenn in den Einladungen
seitdem die fortlaufende Nummerierung der jihrlichen
bundesweiten Treffen fehlt, so fanden doch seit der Griindung
im Jahr 1990 bis zum 25. Treffen im Jahr 2014 in Gottingen
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jahrliche Bundestreffen statt, die im Jargon der Vereinsstatuten
seit 2008 ,,Mltgliederversammlungen“ heifien. Merith Niehuss
und Ulrike Lindner versuchten gar nicht, die jihrlichen Treffen
nach Bayern zu verlegen. 1998 und 1999 fanden die Treffen
weiterhin in Bad Honnef statt. 1998 referierten Inge Marflolek,
Adelheid von Saldern und Uta Schmidt iiber ,Medien und
Geschlecht*, auf dem Treffen 1999 Martina Kessel tber
JIdentitit im Nullsummennetz. Leidenschaften, Minnlichkeit
und Politik in Deutschland vom 18. bis zum 20. Jahrhundert*
und Christine von Oertzen iiber ,Professionalisierung als
Gesellschaftspolitik. Der deutsche Akademikerinnenbund 1926-
1980%.1” Fiir die Bundeskoordination des Arbeitskreises wurde
es angesichts der wachsenden Zahl von Historikerinnen und
Historikern, die sich der Frauen- und Geschlechtergeschichte
widmeten, immer schwieriger, den Uberblick zu behalten.
Die zentrale Datei enthielt zu viele veraltete Daten, die
f}berarbeitung erwies sich wegen schleppender Riickmeldungen
als schwierig. Auf dem Historikertag in Frankfurt sollte sie
erstmals auch auf Diskette vertriecben werden.'® Nachdem
Ulrike Lindner nur aktualisierte Datensitze aufgenommen hatte,
zihlte sie nun 293 Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler
aus der Geschichtswissenschaft und angrenzenden Fichern wie
Literaturgeschichte, Philosophie und Politikwissenschaft.'®

Von den in die Datei aufgenommenen Minnern gaben 1998
knapp 60% einen Professorentitel an (10 von 17), von den
276 weiblichen Mitgliedern meldeten sich lediglich 20 als
Professorinnen an.'® Parallel zu der zentralen Datei, die
im Wesentlichen Daten von in Deutschland arbeitenden
beziehungsweise ausgebildeten Historikerinnen und Historikern
verzeichnete, baute Barbara Potthast eine Datei ,zur Frauen-
und Geschlechtergeschichte im internationalen Rahmen®
auf;'® und neben dem Newsletter waren in Berlin nun Dietlind
Hiichtker und Karen Hagemann mit einer Liste ,Gender and
Nations/Nationalisms“ gestartet, um einen internationalen und
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interdisziplindren Austausch iiber Forschungsprojekte, neue
Publikationen, Workshops und Konferenzen zu ermoglichen.'™
Auf den jihrlichen Treffen wurde immer wieder thematisiert,
dass das Angebot an Veranstaltungen zur historischen Frauen-
und Geschlechterforschung an den Instituten, oft vom
Mittelbau und von den Studierenden getragen, erst an Fahrt
gewinnen koénne, wenn Professorinnen regelmiflig zu diesen
Themen Seminare veranstalteten, Abschlussarbeiten betreuten
und Priifungen abnahmen. So bot etwa Barbara Stollberg-
Rilinger 1997 gleich nach dem Antritt ihrer Professur in
Miinster eine Veranstaltung zur Geschlechtergeschichte an, wie
die Regionalkoordinatorin fiir Nordrhein-Westfalen berichtete.
Dagegen lieft ,eine neue Professorin in Trier* die zustindige
chiona]koordinatorin wissen, dass sie die , Teilnahme am AK®
ablehne.’®® Ende der 1990er Jahre schien das implizit voraus-
gesetzte generelle Interesse von Historikerinnen an der Frauen-
und Geschlechtergeschichte nachzulassen: Frauen, die Professuren
in der Geschichtswissenschaft erhielten, zeigten sich nicht mehr
selbstverstindlich an der Frauen- und Geschlechtergeschichte
interessiert. Frauenforschung und Frauenforderung fielen in
der Praxis damit zunehmend auseinander. Weiterhin war die
Frauen- und Geschlechtergeschichte in den verschiedenen
Bundeslindern ganz unterschiedlich vertreten. ,[D]a in Berlin
derart hiufig Veranstaltungen angeboten werden, daft sich die
Mitglieder ohnehin stindig auf inhaltlichen Treffen sehen“!%,
fanden hier keine Regionaltreffen statt. Gleichzeitig wurde
in dieser Zeit iiber Nachwuchsmangel geklagt, die Frauen-
und Geschlechterforschung schien zum Beispiel in Baden-
Wiirttemberg ,nicht mehr en vogue® zu sein.'¥” Die bundesweiten
Treffen des Arbeitskreises waren dagegen besonders fiir pro-
movierende und promovierte Historikerinnen weiterhin so
attraktiv, dass bei den Anmeldungen Nachriickerlisten angelegt
werden mussten. Vermutlich haben viele Historikerinnen in der
Qualifizierungsphase die Treffen nicht nur als einen geeigneten
Ort fiir den wissenschaftlichen Austausch und die Prisentation
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der eigenen Themen angesehen, sondern die bundesweiten
Zusammenkiinfte boten Frauen in dem minnerdominierten
Feld der Geschichtswissenschaft auch Identifikationsfiguren
und geschlcchterspeziﬁsche Karriereberatung. Ende der
1990er Jahre zeichnete sich auch eine Verinderung im
Verhiltnis des Arbeitskreises zum Historikertag ab. Nachdem
die Organisatoren des Historikertags in Frankfurt am Main
1998 eine im Namen des Arbeitskreises beantragte Sektion auf
dem Historikertag abgelehnt hatten, drei andere frauen- und
geschlechtergeschichtliche Panels aber genchmigt worden waren,
stellte sich die Frage, ob es klug sei, Antrige als ,Initiativen des
Arbeitskreises zu kennzeichnen.“'*® Im Hinblick auf den néchsten
Historikertag wurde dazu keine Entscheidung getroften, es
sollten jedoch von den Mitgliedern mehr Antrige auf Sektionen
gestellt werden, damit die Frauen- und Geschlechtergeschichte
mit mehr als einer Sektion auf dem Historikertag vertreten sein
wiirde. Insgesamt scheint das Interesse an den Historikertagen
im Arbeitskreis geringer geworden zu sein, da sie fiir einige Zeit
auf den Jahrestreffen kaum eine Rolle spielten.

INFORMATIONSPOLITIK: DER NEWSLETTER

Am Anfang standen kopierte Seiten, die in DIN A4-Umschligen
per Post verschickt wurden. Als erste iibernahm Dr. Christina
Vanja (Archiv des Landeswohlfahrtsverbandes Hessen) die
Redaktion des Newsletters, im Mai 1993 loste Iris Schroder
(Universitit Bielefeld) sie in dieser Funktion ab.'® Christina
Vanja, die sich bereit erklirt hatte, die Aufgabe fiir zwei Jahre
zu iibernehmen, erbat fiir die Versendung zweier Newsletter
pro Jahr 10 DM auf ein Konto, das auf ihren Namen lief." Sie
verschickte den ersten Newsletter am 24. Juni 1991 und schrieb
dazu: Der Newsletter ,kommt etwas spiter als geplant. [...] Die
News wie die Meldungen von Interessentinnen und Interessenten
trafen nur zogernd ein. Und ich selbst war sehr mit der neuesten
von mir geleiteten Ausstellung beschiftigt“.!”" Zwei Mal jihrlich
wurde der Newsletter verschickt, er sollte jeweils zum 1. Juni
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und 1. Dezember eines Jahres herausgegeben werden. Der
Newsletter enthielt ,je nach Eingang der Mitteilungen Hinweise
auf Stellen, Stipendien, Forschungsmittel, Neuerscheinungen,
Tagungen etc.“'> Ab 1993 sollte der Newsletter 20 DM jihrlich
kosten.'® Damit sollten nicht nur die Unkosten fiir Kopien,
Versandmaterialien und Porto gedeckt werden, sondern diese
Gebiihr sollte auch den Mitgliedsbeitrag erbringen, den der
Arbeitskreis jahrlich an die IFRWH abzuliefern hatte.” Im
Mai 1993 versandte erstmalig Iris Schréder den Newsletter.
Sie hatte mit weiteren Schwierigkeiten zu kiampfen: ,Mit dem
neueingerichteten Konto bei der Sparkasse hat es Probleme
gegeben. Ein Teil der Gutschriften liefs sich nicht identifizieren,
so daf ich nun befiirchte, daf einige vergebens auf den Newsletter
warten werden.“' Hier zeichnete sich eine Problematik ab, die bis
zur Vereinsgriindung anhielt und auch nach 2007 immer wieder
zu Irritationen zwischen Newsletter-Herausgeberin und den
Abonnentinnen und Abonnenten fithrt(e): Die Adressenkartei
fiir den Newsletter war nicht immer mit den Zahlungseingingen
identisch oder die Einginge konnten nicht immer zugeordnet
werden, die Aktualisierung gestaltete sich mithsam.

Im Herbst 1995 iibernahm Anne Conrad (Universitit Hamburg)
die Herausgabe des Newsletters, die bald von Nicole Grochowina
(ebenfalls Universitit Hamburg) unterstiitzt wurde.'” Gegen eine
Gebiihr von 20 DM verschickten sie zwei Mal im Jahr die Infor-
mationen, die thnen die Mitglieder des Arbeitskreises zukommen
liefen. 1995 versandten sie 100, 1997 163,"7 1998 240'% und
im Jahr 2000 dann schon 270 Exemplare.”” Die zugeschickten
Mitteilungen — Informationen fiir das kommende Semester,
Projektskizzen, —Zeitungsartikel, ~Statistiken,  Stellenangebote,
Ausstellungsbesprechungen, Tagungsankiindigungen, Rezensionen,
Pressemitteilungen, Buchanzeigen, Buchcover, Briefe etc. — wurden
von den Herausgeberinnen des Newsletters kopiert und paginiert
sowie miteinem Inhaltsverzeichnisversehen.In der Regel eroffnete ein
Brief der Herausgeberinnen den Newsletter. Der Newsletter 2/1996
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bestand aus 56 solchen Seiten, bis zur Ausgabe 2/2000 stieg der
Umfang auf 79 Seiten an.2% Das Titelblatt der Newsletter zierte
seit 1993 ein einfacher Scherenschnitt, wie sie um 1800 beliebt
waren:?! eine auf einem Stuhl sitzende, biirgerlich gekleidete,
lesende Frau.

Auf dem Bundestreffen 2001 wurde wegen des steigenden
Arbeitsaufwands und der zunehmenden Kosten fiir Kopien
und Porto schlieflich beschlossen, den Newsletter per Email zu
versenden und damit das neue Jahrtausend online zu betreten.
Anne Conrad und Nicole Grochowinaiibernahmendie Redaktion,
Elke Hartmann und Claudia Jarzebowski (beide an der FU
Berlin) die Aufgabe des Versendens. Mit dieser Modernisierung
reagierte der Arbeitskreis auf die technologischen Neuerungen
im Fach Geschichte, die sich in Deutschland mit der Initiierung
des ,moderierten Informationsnetzwerks® H|Soz|Kult (=
Humanities —Sozial- und Kulturgeschichte) anbahnte. Diese
kostenlos angebotene ,Mailing-List® wurde im Herbst 1996
an der Humboldt-Universitit zu Berlin aus der Taufe gehoben
und sollte sich schnell zur zentralen Informationsborse der
deutschsprachigen Geschichtswissenschaft entwickeln.”® Mit
Ute Daniel und Adelheid von Saldern waren zwei Mitglieder des
Arbeitskreises im Beirat von H|Soz|Kult vertreten, sodass der
Arbeitskreis tber die Entwicklung von H|Soz|Kult gut infor-
miert war. Die Umstellung von Schreibmaschine auf PC sowie
von Postsendungen auf E-Mail spiegelt sich in der Geschichte
des Newsletters, dessen Inhalt die Mischung von unterschiedlich
angefertigten Texten ebenso zeigt wie die Probleme, die sich
aus den technischen Neuerungen, den unterschiedlichen
Zeitpunkten bei der Umstellung auf neue Medien und den
Kompatibilititsproblemen ergaben. So wurde zum Beispiel die
Deadline bei dem Call for Papers fiir die IFRWH-Conference in
Melbourne 1998 verlingert, da ,,a number of scholars particularly
in non-English speaking countries and those without ready
access to the world wide web, are only now becoming aware
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of the timelines of the conference“?”® Auflerdem bat Patricia
Grimshaw ausdriicklich, Texte nicht als Anhinge zu senden, ,as

most cannot be read on my Apple-Mac Computer”.”"*

DER ARBEITSKREIS IM NEUEN JAHRTAUSEND

Um die Jahrtausendwende bahnte sich auch im Arbeitskreis
an, was bald als ,Medienrevolution“ nicht nur die Welt der
Wissenschaft grundlegend verindern sollte. Zum ersten
Mal wurden auf dem Treffen 1997 die E-Mail-Adressen
der Teilnehmerinnen gesammelt und anschliefend mit dem
Protokoll versandt. Von den 29 (angemeldeten) Teilnehmerinnen
gaben damals 16 eine E-Mail-Adresse an.”® Bis auf zwei
wurden ausschlieflich universitire E-Mail-Adressen genannt,
private E-Mail-Accounts waren damals, so scheint es, unter
Historikerinnen noch nicht die Regel. ,Wir wollen die Datei
jetzt endlich in ein Dateiverwaltungsprogramm bringen und
nicht linger umstindlich per Textverarbeitung weiterfiihren.
[...] Auf dem neuen Erhebungsbogen sind jetzt auch Email-
Adressen und ggf. Homepages zu vermerken, damit wir den
neuen Kommunikationswegen Rechnung tragen kénnen,
schrieb Ulrike Weckel im Mai 2000 an alle Mitglieder in der
Region Berlin.?® Newsletter und die Datei zur Frauen- und
Geschlechterforschung wurden auf die neuen technischen
Moglichkeiten umgestellt, und schlieflich prisentierte sich
der Arbeitskreis auch auf einer Homepage. Damit lag er im
Trend. An vielen Stellen entstanden damals Datenbanken, die
die Frauen- und Geschlechterforschung voranbringen und die
Karrieren von Frauen beférdern wollten. 2000 versandte die
Gleichstellungsbeauftragte der Universitit Bonn Schreiben,
mit denen sie ,Wissenschaftlerinnen aller Fachdisziplinen“ die
Aufnahme in ,FemConsult. Datenbank Wissenschaftlerinnen®
nahe legte, um dem Ziel niher zu kommen, ,den Frauenanteil
in Fihrungspositionen von Wissenschaft und Forschung zu
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erhohen.“?” Mit ,,Newsletter goes Internet” hatte sich im selben
Jahr Querelles-Net, die ,erste Online-Rezensionszeitschrift fir
Frauen-und Geschlechterforschungim deutschsprachigen Raum®
angeki.i1'1digjt.2“g Bea Lundt h@_{:]t 2006 iiber den online versandten
Newsletter anlisslich der Ubergabe der Bundeskoordination
fest, dass die Nutzung der neuen Medien dem Arbeitskreis
internationale Aktivititen erleichterten, diese von vielen
Mitgliedern aber noch nicht geniigend genutzt wiirden.

DIE BUNDESKOORDINATION IN BIELEFELD (2000 BIS
2003) UND IN FLENSBURG (2003 BIS 2007)

Im Februar 2000 verabschiedeten sich Ulrike Lindner und
Merith Niehuss auf dem Bundestreffen in Hofgeismar als
Bundeskoordinatorinnen und gaben den Stab weiter an Martina
Kessel und Wiebke Kolbe an der Universitit Bielefeld. Ulrike
Lindner zeigte sich im Einladungsschreiben erleichtert, dass
die beiden sich bereit erklirt hatten, die Koordination zu
iibernehmen. Angesichts der mit der Koordination verbundenen
Aufgaben hielt sie einen Wechsel alle zwei Jahre fir ,sehr
sinnvoll“.? Ein Jahr zuvor war auf dem Bundestreffen in Bad
Honnef 1999 der Arbeitskreis umbenannt worden: Aus dem
Arbeitskreis Historische Frauenforschung wurde damals der
Arbeitskreis Historische Frauen- und Geschlechterforschung.®'
Insbesondere die Bundeskoordinatorin in spe, Martina Kessel,
dringte darauf, die Umbenennung vorzunehmen, um so schon
im Namen des Arbeitskreises auf die Bedeutung der Kategorie
Geschlecht hinzuweisen und den wissenschaftlichen Anspruch
zu unterstreichen, die Gesellschaft insgesamt und nicht nur die
Frauen untersuchen zu wollen. Martina Kessel hatte kurz zuvor
(1999) einen Ruf auf eine Professur fiir ,Allgemeine Geschichte
unter besonderer Berticksichtigung der Geschlechtergeschichte®
an die Universitit Bielefeld erhalten, was selbst dem Spiege/ eine
Meldung wert gewesen war.?!! Insgesamt gab es damit 1999
fiinf ,,Fraucnforschungsprofessuren“ im Fach Geschichte an
Universititen in der Bundesrepublik.??
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ABB, 31, AUDITORIUM 2006, IN DER ERSTEN REIHE (V.L.N.R.):
BARBARA VoGEL, CHRISTIANE EIFERT, KIRSTEN HEINSOHN |
ABB. 32. KARIN HAUSEN UND HEIDE WUNDER BEIM DIAVORTRAG 2006 |
ABB. 33. KARIN HAUSEM (RECHTS) UND HEIDE WUNDER (LINKS) 2006
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Kurz nach der Umbenennung des Arbeitskreises entstand in
Stuttgart der Arbeitskreis fir interdisziplinare Maénner- und
Geschlechterforschung —Kultur-, Geschichts-und Sozialwissenschaften
(AIM Gender). 17 Wissenschaftler, darunter drei Frauen, trafen
sich im Juli 1999 in Stuttgart,um diesen Arbeitskreis zu griinden.
Nach dem Muster des Arbeitskreises Historische Frauen- und
Geschlechterforschung wurde eine Adressendatei angelegt, eine
offene Mailingliste gestartet und eine Internetprasenz auf der
Homepage eines der Anwesenden installiert, um Interessenten
den Kontakt zu erméglichen und eine Tagung fiir 2000 oder 2001
zu planen.””* Obwohl mindestens ein Mitglied des Arbeitskreises
bei der Griindung von AIM Gender anwesend war, wurde
die Existenz von AIM Gender erst im Februar 2000 auf dem
Bundestreffen in Hofgeismar thematisiert und beschlossen,diesen
mit Informationsmaterial iiber den AKHFG zu versorgen.”'*

Martin Dinges, Griindungsmitglied von AIM Gender, hatte
bereits in den 1990er Jahren Kontakt zu Karin Hausen und dem
Arbeitskreis.”® Im Jahr 2000 leitete Karen Hagemann dann
das erste Panel zur Minnergeschichte auf dem Historikertag in
Aachen, was Wiebke Kolbe zusammen mit dem Hinweis auf
die erste Tagung von AIM Gender in Stuttgart Anlass gab, die
Minnergeschichte als neuen Trend in der deutschsprachigen
Geschichtswissenschaft vorzustellen.”® In Hofgeismar referierten
Elke Hartmann tiber ,Heirat und Politik in Athen zur Zeit der
Demokratie“ und Stephanie Abke zu ,Zwischen Macht und
Ohnmacht. Frauen als Denunziantinnen im Landkreis Stade
in der NS-Zeit.“*'7 Als technische Neuerung wurde ein ,heifler
Draht” fiir die Vermittlung von Stellenangeboten eingerichtet.”*
Die Regionalvertreterinnen informierten tber eine Reihe von
Tagungen, Publikationen und andere Aktivititen, aber auch tiber
Probleme. Aus den ,neuen Bundeslindern“ berichtete Leonore
Ansorg, selbst am Zentrum fiir Zeithistorische Forschung in
Potsdam befristet angestellt, ,dafl die meisten Frauen in der
Region [...] sich tber auferuniversitire ABM-Stellen mit
Geschlechtergeschichte beschiftigen,””” und Ulrike Lindner
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11.TREFFEN IN DER EVANGELISCHEN AKADEMIE IN
HorGEISMAR AM 18./19. FEBRUAR

12.TREFFEN IM KATHOLISCH- SOZIALEN INSTITUT IN BAD
HONNEF AM 23./24, FEBRUAR

13.TREFFEN IM KATHOLISCH- SOZIALEN INSTITUT IN BAD
HonNEF Am 15./16. FEBRUAR .

14, TREFFEN AM 27. JUNI IM RAHMEN DER voM AKHFG UND
voMm SFB 496 “SYMBOLISCHE KOMMUNIKATION UND GESELLSCHAFTLI-
cHE WERTESYSTEME VOM MITTELALTER BIS ZUR FRANZOSTSCHEN RE-
VOLUTION” VERANSTALTETEN TAGUNG “DAS GESCHLECHT DER DINGE.
INTERDISZIPLINARE UND EPOCHENUBERGREIFENDE PERSPEKTIVEN AUF
GESCHLECHT, LEBENSSTIL UND DEN SYMBOLCHARAKTER DER DINGE”
76. BIS 27. JUNI IN MUNSTER

15, TREFFEN IN DER EUROPAISCHEN AKADEMIE SANKELMARK AM
13./14. FEBRUAR

16. TREFFEN IM KATHOLISCH- SOZIALEN INSTITUT IN BAD
HonNNEF AM 25./26. FEBRUAR

17. TREFFEN IM KATHOLISCH- SOZIALEN INSTITUT IN BAD
HoNNEF Am 17./18. FEBRUAR

[2006 Ferer zum 150AHRIGEN BESTEHEN DES AKHFG IN DEN TA-
GUNGSRAUMEN DER WEIBERWIRTSCHAFT EG, ANKLAMER STR. 38, BER-

LIN, AM 6. MAI]

gab zu Protokoll, dass in Bayern ,aus bekannten Griinden™
keine Kontakte [bestehen], die iiber persénliche Freundschaften
hinausgehen.“??! Sie rekurrierte damit auf den Umstand, dass an
bayerischen Universititen Frauen- und Geschlechterforschung
kaum vertreten war. Sie dachte deshalb dariiber nach, mit dem
Verein Frauen 8 Geschichte Bayern zusammenzuarbeiten, der
im Oktober 2000 eine Tagung zu ,Frauengemeinschaften in

der Geschichte“ veranstaltete, auf der auch Mitglieder des
Arbeitskreises referierten.???

Mit der Ubernahme der Bundeskoordination durch Martina
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Kessel und Wiebke Kolbe im Jahr 2000 setzte sich der Arbeitskreis
das Ziel, die Datei der Historikerinnen und Historiker mit dem
Forschungsschwerpunkt Frauen- und Geschlechtergeschichte
als Datenbank aufzubauen.”” Fir diese Aufgabe warb Wiebke
Kolbe damals von der Hans-Boeckler-Stiftung nicht nur knapp
4000 Euro ein,®' sondern sie entwarf zusammen mit einer
Designerin das bis heute vom Arbeitskreis verwendete Logo mit
den Punkten zwischen den fiinf Buchstaben. Mit dem Online-
Stellen der zentralen Datei sollten die Vernetzungsmoglichkeiten
des Arbeitskreises auch auf internationaler Ebene verbessert
werden.

Zehn Jahre nach der Griindung des Arbeitskreises hatten
sich mit den Stellenstreichungen und der zunchmenden
Okonomisierung der Universititen die Arbeitsbedingungen
an Universititen nicht nur fiir Frauen spurbar verdndert. Im
April 2000 setzte sich die Bundeskonferenz der Frauen- und
Gleichstellungsbeauftragten an Hochschulen mit dem Bericht
der Expertenkommission ,Reform des Hochschuldienstrechts®
auseinander und forderte ,Chancengleichheit fir Frauen im Sinne
des Gender Mainstreaming® ein””* Am Ende des Jahres 2000
startete eine Gruppe von Habilitandinnen und Habilitanden und
Privatdozentinnen und Privatdozenten eine online-Initiative
unter dem Titel ,,,Lost Generation‘?“?%

Das Thema Hochschulreform wurde auch auf dem Bundes-
treffen am 23./24. Februar 2001 in Bad Honnef diskutiert.
Angesichts der geplanten Verinderungen, die die Situation
des wissenschaftlichen Nachwuchses betrafen, sprach sich der
Arbeitskreis Historische Frauen- und Geschlechterforschung
bei der Diskussion des ,Finften Gesetzes zur Anderung
des Hochschulrahmengesetzes“ (5. HRGAndG) vom 23.
Februar 2002 gegen die Einfiihrung der Juniorprofessur
und die dort vorgenommenen neuen Befristungsregelungen
fiir Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler aus.’”’ Eine
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ausfiihrliche Stellungnahme, von rund 50 Historikerinnen
und Historikern unterzeichnet, wurde am 16. April 2002 vom
Arbeitskreis an Edelgard Bulmahn, die damalige Bundesministerin
fiir Wissenschaft und Forschung, tbergeben.””® Neben der
technischen Modernisierung von Datenbank und Newsletter gab
es auch seit 2001 fir die Bundeskoordinatorinnen eine Aufgabe
mehr, als Ute Daniel von ihrem Amt als ,Verbindungsstelle® zur
IFRWH zuriicktrat und beschlossen wurde, dass diese Aufgabe
von den Bundeskoordinatorinnen iibernommen werden sollte.?’
Damit beendete Ute Daniel jedoch nicht nur diese Tatigkeit.
Denn die Aufgabe dieses Amtes brachte es mit sich, dass nach
dem Ablauf ihrer Amtszeit als Board-Mitglied der IFRWH keine
Historikerin aus Deutschland mehr in diesem Gremium vertreten
war und damit der intensive Kontakt zu der internationalen
Dachorganisation, den Gisela Bock aufgebaut hatte, verloren ging.
Obwohl weitere Vernetzungen auf nationaler und internationaler
Ebene vorgenommen wurden, kam es im Verhiltnis von
Arbeitskreis und International Federation for Research in Women’s
History (IFRWH) auf organisatorischer Ebene zu einem
Stillstand. Erst 2013 sollte Gisela Mettele, Vorstandsmitglied des
Arbeitskreises seit 2013, wieder eine Konferenz der Infernational
Federation for Research in Womens History (in Sheffield, zum
Thema Women's Histories: the Local and the Global) als offizielle
Vertreterin des Arbeitskreises besuchen.

Die Regionalkoordinatorinnen berichteten nicht nur {iber
universitire Aktivititen,sondern auch iiber viele aufleruniversitire
Veranstaltungen, zum Beispiel die des 1994 gegriindeten
Vercins Frauen & Geschichte Baden-Wiirttemberg e.V. und des
Vereins Frauen & Geschichte Bayern. Dariiber hinaus wurde
die Zusammenlegung der Datei des Arbeitskreises mit einer
von Barbara Potthast erstellten Datei zur ,auflereuropiischen
Forschung* geplant.*® Schlieflich fand sich eine Arbeitsgruppe
zusammen mit dem Ziel, ein neues Konzept fiir das Treffen
im Jahr 2002 zu erarbeiten, das stirker durch inhaltliche
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Diskussionen geprigt sein sollte. Das Bundestreffen vom 15.
und 16. Februar 2002 in Bad Honnef erdffnete Gabriela Signori
mit einem Vortrag zum Platz der Frau in der mittelalterlichen
Kirche. Breiten Raum nahm auch die Diskussion tber die
geplante Tagung des Arbeitskreises 2003 ein. Die Konferenz
zum Thema ,Das Geschlecht der Dinge®, so der Vorschlag von
Gabriela Signori, wurde von cinem Team des Arbeitskreises
geplant. Diese Treffen sollten nun ausdriicklich nicht mehr an
die Historikertage gekoppelt werden, sondern sich auf eigene
Tagungen beziehungsweise Konferenzen konzentriercn,_giie von
Mitgliedern des Arbeitskreises veranstaltet wurden. Ahnlich
wie der Arbeitskreis Historische Frauen- und Geschlechtergeschichte

,__d,\is? der Friihen Neuzeit wollte auch der Arbeitskreis ein stindiges
® 4l Tagungshaus finden und fiir eine finanzielle Unterstiitzung
s R der Treffen sorgen.® Der Newsletter geriet immer mehr in
LA Konkurrenz zu den Nachrichten auf H | Soz | Kult. Auch ein

A Mangel an Nachwuchs wurde weiterhin in manchen Regionen

/ beklagt. Positiv dagegen entwickelte sich die anwachsende
Vernetzung des Arbeitskreises mit anderen Institutionen und
Organisationen, zum Beispiel bei der Veranstaltung gemeinsamer

Tagungen und Workshops.*?

2003 gelang die gewiinschte Schwerpunktverlagerung auf
inhaltliche Diskussionen mit einer vom Arbeitskreis aus-
gerichteten  interdisziplindren und epochentibergreifenden
Konferenz.”® Angestoflen von Gabriela Signori wurde in
Zusammenarbeit mit dem Sonderforschungsbereich ,Symbo-
lische Kommunikation und gesellschaftliche Wertesysteme vom
Mittelalter bis zur Franzosischen Revolution® in Miinster vom
26. bis 28. Juni 2003 eine Tagung zum Thema ,Das Geschlecht
der Dinge. Interdisziplindre und epochentibergreifende Perspek-
tiven auf Geschlecht, Lebensstil und Symbolcharakter der
Dinge® veranstaltet”* Bei der in die Tagung integrierten
»Organisationssitzung” konnte Wiebke Kolbe mitteilen, dass
die Website des Arbeitskreises wie die Datenbank grundlegend
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iiberarbeitet und ,ins Internet gestellt* worden waren.”” Die
Aktualisierung der Datenbank war seitdem tber die Homepage
moglich, die Regionalkoordinatorinnen sollten dafiir sorgen,
dass die dort Eingetragenen die Angaben in der Datenbank
ggf. korrigierten und der Freigabe ihrer Daten ,im Netz
sustimmten.”® Die Bundeskoordination ging 2003 an Bea Lundt
in Flensburg Uber, Claudia Jarzebowski und Elke Hartmann
baten um Ablosung bei der ,Organisation der Mailingliste®,
wurden aber ersucht, diese noch bis zum Ende des Jahres
weiter zu fithren.”” Die Regionen Ost, Nord und Nordrhein-
Westfalen meldeten verschiedene Aktivititen, es hatten Treffen
und Workshops stattgefunden, in der Region Ost war auch
ein zusitzlicher regionaler Newsletter entstanden.®® Damit
versuchten die dort aktiven Historikerinnen, im Osten mehr
Aufmerksamkeit fur den Arbeitskreis Historische Frauen- und
Geschlechterforschung zu erzielen. Heide Puppel berichtete aus
Hessen, dass dort seit zwei Jahren kein Regionaltreffen mehr
zustande gekommen sei und auch in Baden-Wiirttemberg lag
wegen des Auslaufens der Stelle von Ute Scherb und der noch
nicht fertig gestellten Habilitationsschrift von Ute Planert die
,Regionalkoordination etwas brach®.*’

2004 wurde das Jahrestreffen zum ersten Mal im ,hohen Norden’,
in der Europiischen Akademie Schleswig-Holstein e.V. in
Sankelmark, abgehalten (8. 137). Obwohl der Termin kurzfristig
auf den 13./14. Februar verschoben werden musste, kamen 27
Teilnehmerinnen. Marion Kobelt-Groch referierte zum Thema
wlch bin Judith’. Zur Rezeption eines mythischen Stoffes” und
Wiebke Kolbe hielt einen oOffentlichen Abendvortrag tber
,Sandburgen und Seebriicken. Strandurlaub im Kaiserreich
und in der Weimarer Republik aus geschlechtergeschichtlicher
Perspektive®. Bei dem Treffen wurden verschiedene Themenfelder
fiir zukiinftige Aktivititen umrissen, iiber eine intensivere
Zusammenarbeit von Didaktikerinnen und Didaktikern sowie
Historikerinnen und Historikern diskutiert und die Forderung
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nach einer engeren Kooperation mit aufleruniversitiren
Einrichtungen wie Museen, Verlagen, Medien, Archiven etc.
erhoben sowie des Weiteren beschlossen, fiir die Fachdidaktik eine
Koordinationsstelle einzurichten, die Birbel Volkel tibernahm, 240
Eine gemeinsame Tagung des Arbeitskreises mit AIM Gender
2005, die der Arbeitskreis 2004 ins Auge gefasst hatte,**! sollte
erst 2006 zustande kommen.** Bei der Vorstellung von AIM
Gender durch Bea Lundt wurde 2005 explizit festgehalten, dass
Tagung, Newsletter und Datei ,beiden Geschlechtern offen®
stiinden, dass aber die jihrlichen Bundestreffen als ,exklusive
Frauentreffen® stattfinden, ,da es hier gerade auch um Belange
der Arbeitssituation von Frauen an der Hochschule und im Fach
Geschichte geht.***

Der AKHFG verstand sich als eine Gruppe von Historikerinnen,
die sich gegeniiber minnlichen Historikern zwar thematisch offen
zeigte, aber in punkto Netzwerkbildung eher auf Kollegialitiit unter
Frauen setzte. Diese —in der Frauenbewegung vielfiltig eingeiibte?*
—von Anfang an verfolgte Strategie gegen die méinnliche Dominanz
in Universititen und Wissenschaft wirkte weiter nach. Trotz
bestehender Kontakte und teilweiser Doppelmitgliedschaften
zwischen dem Arbeitskreis und dem AIM Gender scheint es sich
hier mehr um ein gepflegtes Nebeneinander als um ein intensives
Miteinander gehandelt zu haben.**

Ausdenverschiedenen Regionen wurde 2005 wie iiblich auch iiber
regionale Treffen und Workshops berichtet. In Bayern gestaltete
sich die Lage weiterhin sehr schwierig.2* Die Nachfragen nach
dem Newsletter, den Kerstin Wolff neu gestaltet hatte, stiegen im
In- und Ausland an. Die Einzahlungen des Jahresbeitrages fiir den
Newsletter trafen weiter nur schleppend und unvollstindig ein, die
Handhabung von Dauerauftrigen wie Einzugsermichtigungen
erwies sich als zu kompliziert, sodass die freiwillige Zahlung
weiterhin beibehalten blieb.?” Immerhin hatte der Arbeitskreis
das erste Fordermitglied gewonnen.*# Gleichzeitig wurde beklagt,
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,dass nach wie vor Gendergeschichte auf dem Forschungsstand
der Frauenforschung von vor zwanzig Jahren wahrgenommen‘>*?
wiirde. Deshalb diskutierte der Arbeitskreis dariiber, ob und wie
Leseangebote auf der Homepage bereitgehalten werden kénnten.
Bei diesem Treffen erinnerten sich die Teilnehmerinnen, dass
der Arbeitskreis im Jahr 2005 seit 15 Jahren bestand. Bea Lundt
tibernahm darauthin mit Elke Hartmann aus diesem Anlass die
Ausrichtung eines Festes in Berlin, das am 6. Mai 2006 in den
Tagungsriumen der , Weiberwirtschaft“*° stattfand und auf grofie
Resonanz stief. Karin Hausen und Heide Wunder berichteten
dort aus der ,Vor- und Frihgeschichte des Arbeitskreises
historische Frauenforschung® und zeigten Dias von der ersten
geschlechtergeschichtlichen Sektion ,Frauenriume* auf dem
Historikertag 1984 in Berlin (5. 68-69). Damit richteten zwei
Pionierinnen der Frauen- und Geschlechterforschung einen Blick
auf deren Anfinge und konnten zeigen, wie innovativ, aber auch
wie umstritten die Geschlechterforschung in der Geschichts-
wissenschaft in den 1980er Jahren in der Bundesrepublik war.?!

VERANDERUNGEN UM 2005

Diese Jahre um 2005 markieren nicht nur das 15-jdhrige Bestehen
des Arbeitskreises, sondern beziiglich der historischen Frauen-
und Geschlechterforschung in der Bundesrepublik auch eine
Zisur, der in einem Generationswechsel bestand: Annette Kuhn
(Universitit Bonn), Heide Wunder (Universitit Kassel) und Karin
Hausen (TU Berlin) waren bereits in Pension gegangen. Parallel
dazu waren auf dem Historikertag 2004 in Kiel, der unter dem
Motto ,Kommunikation und Raum® stand, alle angebotenen
geschlechtergeschichtlichen  Sektionen abgelehnt worden.
Diesen Tatbestand fiihrte Wiebke Kolbe darauf zuriick, dass
die Frauen- und Geschlechtergeschichte bei den jiingeren
Wissenschaftlern und Wissenschaftlerinnen zwar auf grofle
Resonanz stie, jedoch weniger bei bereits etablierten Professoren
und Professorinnen. Und da geschlechtergeschichtliche Themen
auf diesem Historikertag kaum behandelt wurden, ,fehlte in
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Kiel auch die Mehrzahl derjenigen, die Geschlechtergeschichte
hierzulande betreiben®. ** Auch hier mag sich um diese Zeit ein
Wandel vollzogen haben: Viele Historiker und Historikerinnen,
die innovative Forschungsansitze vertraten, hatten zu dem
Verband der Historiker und Historikerinnen in Deutsehland
(VHD), wie er seit 1998 hief, ein ambivalentes Verhiltnis. Dem
Arbeitskreis gab der Kieler Historikertag Anlass, beim Vorstand
des Verbandes im Mai 2005 eine Resolution einzureichen 2
Darin wurde zum einen auf ,die repressive Politik beziiglich der
»Gender-Professuren®® im Fach Geschichte hingewiesen: Eg
gab damals nur vier Professuren mit dieser (Teil-)Denomination,
wihrend in der Soziologie und in den Erziehungswissenschaften
bereits jeweils mehr als zwan zig solcher Professuren eingerichtet
worden waren. Zum anderen wurde im Hinblick auf den nichsten
Historikertag in Konstanz danach gefragt, welche Mafinahmen
der VHD zukiinftig ergreifen wolle, um in seine Arbeit die
Frauen- und Geschlechtergeschichte einbeziehen und auf den
Historikertagen angemessen reprisentieren zu koénnen.®® Der
Verband wurde gebeten, Zahlen beziiglich der eingereichten
Antrige auf Sektionen zu erheben und so fiir die Diskussion

dieser Fragen eine statistische Grundlage zur Verfiigung zu
stellen.

Der damalige Vorstand des Verbandes®’ zeigte sich zumindest
offen fiir diese Anliegen. Ein Jahr spiter war die Bundeskoordina-
torin Bea Lundt auf dem Treffen am 17./18. Februar. 2006 in
Bad Honnef zufrieden mit dem Anteil von Frauen und frauen-
und geschlechtergeschichtlichen Themen auf dem Historikertag
in Konstanz.»® Auch dieses Treffen in Bad Honnef war wie
die vorherigen von Berichten iiber Erfolge und problematische
Entwicklungen geprigt. Viele Tagungen waren ausgerichtet
worden, aber die anwachsende und sich ausdifferenzierende
Forschung brachte fiir den Arbeitskreis das Problem mit
sich, kaum mehr ein gemeinsames epocheniibergreifendes
Rahmenthema zu finden. Um die Sichtbarkeit des Arbeitskreises
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18, TREFFEN IN HAMBURG IM WARBURG-HAUS AM 9.NOVEMBER
2007 1M ANSCHLUSS AN DIE TAGUNG “GENDERING HISTORIOGRAPHY™
vom 7. BIS 9,NOVEMBER. VERANSTALTET VON ANGELIKA EPPLE UND
ANGELIKA SCHASER; GRUNDUNG DES VEREINS

19. TREFFEN: MITGLIEDERVERSAMMLUNG AN DER UNIVERSI-
TAT MAGDEBURG IM RAHMEN DER SECHSTEN INTERDISZIPLINAREN
KONFERENZ ZUR FRAUEN- UND GESCHLECHTERFORSCHUNG IN SACH-
SEN-ANHALT AM 14./15.NOVEMBER: "SCHWESTERN UND FREUNDIN-
NEN. BEZIEHUNGS- UND KOMMUNIKATIONSKULTUREN VON UND UNTER
FRAUEN", VERANSTALTET VON EvA LABOUVIE

20, TREFFEN: MITGLIEDERVERSAMMLUNG AM 7.NOVEMBER
IN DER AKADEMIE DER DIGZESE ROTTENBURG-STUTTGART,
TAGUNGSZENTRUM HOHENHEIM. IM RAHMEN DER TAGUNG
wGUTERPRODUKTION- GUTERZIRKULATION- GUTERAKKUMULATION®
vom 5. BI1S 7.NOVEMBER, VERANSTALTET VOM ARBEITSKREIS
GESCHLECHTERGESCHICHTE DER FRUHEN NEUZEIT: VERLEIHUNG DES
ERSTEN DISSERTATIONSPREISES DES AKHFG E.V. AN Eva DADE

21, TREFFEN; MITGLIEDERVERSAMMLUNG AM 29, SEPTEMBER
IM RAHMEN DES HISTORIKERTAGS AN DER MU BERLIN

22.TREFFEN: MITGLIEDERVERSAMMLUNG AM 3.DEZEMBER IM
HAus zZuR LIEBEN HAND IN FREIBURG IM RAHMEN DER VON DER IN-
TERDISZIPLINAREN DFG-FORSCHERGRUPPE 875 “HISTORISCHE LEBEN-
SWELTEN IN POPULAREN WISSENSKULTUREN DER GEGENWART” ORGA-
NISTERTEN TAGUNG “GESCHLECHT UND GESCHICHTE IN POPULAREN
Mepren™ (1. BIS 3. DEz.)

23.TREFFEN: MITGLIEDERVERSAMMLUNG IM RAHMEN DES
AISTORIKERTAGS AN DER UNIVERSITAT MAINZ AM 26.SEPTEMBER:
VERLEIHUNG DES ZWEITEN DISSERTATIONSPREISES DES AKHFG £.V,
AN KATHARINA ULRIKE MERSCH

24 MITGLIEDERVERSAMMLUNG IM RAHMEN DES STUDIENTAGS
“GESCHLECHT, MIGRATION UND ARBEIT (1800-1945)",VERANSTALTET
VON BETTINA BROCKMEYER UND LEVKE HARDERS AN DER UNIVERSITAT
BIELEFELD AM 18.0KTOBER

25.TREFFEN: MITGLIEDERVERSAMMLUNG IM RAHMEN DES 50,
HISTORIKERTAGS IN GGTTINGEN AM 24.SEPTEMBER IM ANSCHLUSS AN
DAS PANEL “SIEGE UND NIEDERLAGEN, IRRTUMER UND ERKENNTNIS-
SE. 30 JAHRE GESCHLECHTERGESCHICHTE. EINE BILANZ® UNTER DER
LEITUNG VON CLAUDIA OPITZ-BELAKHAL
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Historische Frauen- und Geschlechterforschung zu erhéhen,
sollte deshalb pragmatisch gelten: ,Gendertagungen, die von
mehreren Mitgliedern veranstaltet werden, kénnen den Zusatz
tragen in Zusammenarbeit mit dem AKHFG*“.*?

Es wurde nach den Zukunftsperspektiven der Datei und des
Newsletters gefragt und diskutiert, ob der Arbeitskreis nicht ein
Themenportal ,Frauen- und Geschlechtergeschichte® starten
sollte. Und schliefilich musste ausgelotet werden, ob die
Vereinsform ein geeignetes Dach fiir den Arbeitskreis bieten
konnte. Obwohl sich bei allen die Begeisterung dariiber in
Grenzen hielt, wurde gerade angesichts der technischen Probleme
des Transfers von Datei und Homepage deutlich, dass Vertreter
der I'T-Branche fiir ihre Arbeit Geld verlangten. Die Mitglieder
des Arbeitskreises waren zwar seit jeher gewohnt, den ,content”
ehrenamtlich zu erarbeiten, doch die technische Umsetzung
konnte und wollte man nicht mehr alleine bewerkstelligen, da
sie sich aufgrund der permanenten technischen Anderungcn
bald als Daueraufgabe erweisen sollte. Auf der einen Seite
gab es den Wunsch, Nachwuchswissenschaftlerinnen und
Nachwuchswissenschaftler finanziell zu unterstiitzen und den
Arbeitskreis professioneller zu reprasentieren. Und auf der
anderen Seite lieRen pensionierte Historikerinnen wissen,
sie wiirden den Arbeitskreis gerne fordern, jedoch nicht unter
Verzicht auf eine steuerlich absetzbare Spendenbestitigung.
Diese Gemengelage fiihrte schlieflich dazu, den Versuch zu
wagen, einen Verein zu griinden. Da 2007 die Verlagerung der
Bundeskoordination nach Hamburg anstand,” wurde der Verein
dort gegriindet.

INSTITUTIONALISIERUNG DER FRAUEN -

UND GESCHLECHTERGESCHICHTE AN DEN UNIVERSITATEN
Doch zuriick zu den Universititen, dem Schauplatz, auf dem
sich die Anfinge des Arbeitskreises entwickelten und wo
die Griinderinnen die Frauen- und Geschlechtergeschichte
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verankern und etablieren wollten. Nach der Wiedewereinigung
sollten an deutschen Universititen die Themen Frauenforschung
und Frauenférderung eine nie zuvor erreichte Bedeutung
erhalten. Die 1990er Jahre stellten die Konsolidierungs- und
Institutionalisierungsjahre der universitiren Frauen- und Ge-
schlechtergeschichte dar. Die Initiative zur Etablierung und Insti-
tutionalisierung kam in der Regel nicht aus den Historischen
Seminaren, sondern wurde durch wissenschaftspolitische Pro-
gramme herbeigefiihrt. Die Basis dafiir legten die innovativen
Arbeiten von zumeist befristet beschiftigten Historikerinnen
(und einigen Historikern), die die historische Frauen- und
Geschlechterforschung unaufgefordert an den Universititen
einbrachten.

PROFESSUREN MIT DER (TEIL-) DENOMINATION FRAUEN-
UND GESCHLECHTERGESCHICHTE

Annette Kuhn gelang 1986 an der Universitit in Bonn die
Erweiterung ihrer Denomination um ,Frauengeschichte® nur
mit ministerieller Riickendeckung durch Anke Brunn.*! Sie
hatte damit die erste Professur mit einer Teildenomination fiir
Frauengeschichte in der Bundesrepublik inne. Die seit Mitte
der 1980er Jahre an den Universititen in Bielefeld, Hamburg
und (West-)Berlin eingerichteten Zentren zur Frauenforschung
und Frauenforderung sowie die in dieser Zeit installierten
Frauenbeauftragten haben zusammen mit engagierten Wis-
senschaftlerinnen und unterstiitzt durch eine Empfehlung der
Bund-Linder-Kommission fiir Bildungsforschung und For-
schungsforderung Professuren mit dem Schwerpunkt Frauen-
und Geschlechterforschung gefordert. 2

1989 wurde eine Professur mit dem Schwerpunkt Historische
Frauenforschung in Bielefeld (C4), 1990/1991 eine an der Freien
Universitit Berlin (C3) und 1994 eine an der Ruhr-Universitit in
Bochum (C4) eingerichtet. Eine Sonderstellung nimmt die von
Karin Hausen im Umstrukturierungsprozess der Technischen
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Universitit Berlin erkimpfte und 1995 an der Technischen
Universitit Berlin (C4) etablierte Professur ein, die 1995/1996
mit der Griindung des Zentrums Sfiir Interdisziplindre Frauen— und
Geschlechterforschung verbunden war. 2

Die Aufbauphase beziiglich der Einrichtung von Professuren mit
(Teil-)Denominationen Frauen- und Geschlechtergeschichte
sollte jedoch nicht lange anhalten: 2001 wurde noch eine
Stelle (C3) an der Universitit Magdeburg eingerichtet,2*
2002 eine Juniorprofessur (W1) an der Humboldt-Universitit
zu Berlin besetzt, die 2010 wieder wegfiel.”* Noch kiirzer
fiel die Besetzungsperiode fiir eine W2-Stelle am Friedrich-
Meinecke-Institut der Freien Universitit Berlin (2008 bis
2010) aus.?® 2010 ist eine Professur fiir Geschlechtergeschichte
an der Universitit Jena (W3) eingerichtet worden.®” Auf
der einen Seite setzte sich der vielversprechende Aufbruch der
1990er Jahre in den 2000er Jahren nur zégerlich fort, auf der
anderen Seite wurden um die Jahrtausendwende die ersten
,,Frauenforschungsprofessu.r{:n“ im Fach Geschichte auch
schon wieder gestrichen. Die Stelle fiir Frauengeschichte an der
Universitit in Bonn fiel nach der Emeritierung von Annette Kuhn
1999 weg. % Nach der Pensionierung von Karin Hausen ist die Pro-
fessur ,fiir interdisziplindre Frauen- und Geschlechterforschung“,
die sie von 1995 bis 2003 an der Technischen Universitit Berlin
innehatte, 2009 mit einer Soziologin (Sabine Hark) besetzt
worden. Die Professur von Claudia Ulbrich an der Freien
Universitit Berlin mit der Denomination ,Geschichte der Frithen
Neuzeit und Geschlechtergeschichte® erhielt im April 2013 nur
mehr die Bezeichnung »Geschichte der Frithen Neuzeit“. Im
selben Jahr wurde an der Freien Universitit Berlin eine Junior-
Professur fiir ,Geschichte Lateinamerikas unter besonderer
Berticksichtigung der Gender- und Globalisierungsforschung*
besetzt, die am Lateinamerika-Institut angesiedelt ist.* Zihlt
man diese Junior-Professur mit, so gibt es dreiig Jahre nach der
ersten Professur mit einer Teildenomination Frauengeschichte
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in Bonn nun in der ganzen Bundesrepublik fiinf Professuren im
Fach Geschichte, die eine (Teil-)Denomination fiir , Frauen- und
Geschlechtergeschichte® aufweisen.””® Zur Erinnerung: Auch
schon vor der Einfithrung der sogenannten Genderprofessuren
zahlte Gisela Bock 1991 sieben Historikerinnen auf Professuren
in Deutschland, die fiir die Frauen- und Geschlechtergeschichte
ausgewiesen waren,”’ von denen lediglich drei eine
Teildenomination Frauen- und/oder Geschlechtergeschichte
vorweisen konnten.”” Angesichts einer solchen Lage von
ciner erfolgreichen Institutionalisierung auf dieser Ebene zu
sprechen, fillt schwer.?”? Denn wie die Stellen von Karin Hausen
und Debora Gerstenberger zeigen, kann die interdisziplinire
Ausrichtung der Gender-Forschung in Zusammenhang mit
der Verinderung des Ficherkanons an den Universititen dazu
fiihren, dass die Stellen von der Geschichtswissenschaft in
andere Ficher wandern oder mit Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftlern aus anderen Fichern besetzt werden. Auch
wenn Denominationen bei Weggang oder Pensionierung von
Stelleninhaberinnen generell geindert beziehungsweise die
Stellen gestrichen werden kénnen, ist die Situation im Bereich
der Frauen- und Geschlechtergeschichte besonders fragil. Erstens
sind nur drei der fiinf Professuren C4- beziehungsweise W3-
Stellen, die nach bisherigen Gepflogenheiten die Chance haben,
als sogenannte Eckprofessuren in Umbruchsituationen erhalten
zu bleiben.””* Und zweitens fiithren alle diese Professuren bis auf
cine die Geschlechtergeschichte nur als Teildenomination,?” was
die Annullierung der Teildenomination Geschlechtergeschichte
ohne Anderung der Strukturpline ermoglicht.

Auf der anderen Seite gestaltete sich die Ubersicht iiber die
historische Frauen- und Geschlechterforschung an deutschen
Universititen nicht zuletzt auf dieser formalen Ebene
schwierig, weil immer mehr Frauen und eine wachsende Zahl
von Minnern auf Professuren ohne (Teil-)Denominationen
Frauen- und Geschlechtergeschichte berufen wurden, diese
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aber in Forschung und Lehre integrierten. Wihrend die
Institutionalisierung der Frauen- und Gcschlechterfbrschung
auf ,Gender-Professuren nur in bescheidenstem Umfang
gelungen war, hatte dieser Bereich der Geschichtswissenschaft
bei jiingeren Historikerinnen und Historikern thematisch
offensichtlich grofe Resonanz gefunden und trat seinen
Siegeszug relativ geriuschlos als einer von den in Deutschland
fiir Professuren iiblichen zwei F{Jrschungsschwcrpunkten im
Gepick neuberufener Historikerinnen und Historiker an. Ob
die Hinwendung zur Frauen- und Geschlechtergeschichte
mancher Nachwuchswissenschaftlerinnen und Nachwuchs-
wissenschaftler in der Postdoc-Phase auch von den sogenannten
Frauenforderplinen beeinflusst war, mit denen einige Universi-
titen die Forderung von Frauen- und Geschlechterforschung
testschrieben, bleibt offen.

STUDIENGANGE, GRADUIERTENKOLLEGS UND
FORSCHUNGSVERBANDE

Beziiglich der Studienginge, Graduiertenkollegs und Forsch ungs-
verbinde kann ein erfolgreicher Aufbau in den 1990er Jahren
konstatiert werden, der sich nach der Jahrtausendwende zunichst
fortsetzte. Der deutschlandweit erste Magistersmdiengang Ge-
schlechterstudien/Gender-Studies startete 1997/98 unter der
Beteiligung der Geschichtswissenschaft an der Humboldt-
Universitit zu Berlin.?® Mehr als 500 Studierende schrieben
sich ein, ca. 25 % davon waren minnlich.?”” 1995/96 entstand
ebenfalls in Berlin, an der Technischen Universitit, das Zentrum
Jfair Imerdf;zfpﬁﬁére Frauen- und Gesc/;/erbterﬁrxcﬁang unter
der Leitung einer Historikerin. Wenig  spiter genehmigte
die Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG) das erste
Graduiertenko]leg mit einem Gender- Schwerpunkt an den
Universititen in Frankfurt am Main und Kassel, das mafgeblich
von Historikerinnen mitgetragen, und von Ute Gerhard und
Heide Wunder seit 1999 geleitet wurde: ,Offentlichkeiten und
Geschlechterverhiltnisse. Dimensionen von Erfahrung® (1999
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bis 2008). 1999 startete an der Universitit Hamburg auch das
bereits erwihnte Forschungsprojekt ,,Geschlechtcrgeschichte
der Politik. Politische Entwiirfe von Geschlecht, Nation und
Gemeinschaft in politischer Praxis, Staatstheorie und Tkono-
graphie im 20. Jahrhundert*, das vorrangig mit Geldern aus dem
Hochschulsonderprogramm III (Mittel zur Frauenforderung)
finanziert wurde. Geleitet wurde das Projekt von Barbara Vogel,
die damitdrei Historikerinnen promovieren und eine Historikerin
habilitieren konnte.””® Im selben Jahr rief die 1996 gegriindete
Hedwig Hintze- Gesellschaf? fiir bistorische Forschun ¢ und Bildung
e.V. in Kooperation mit der Universitit Bremen das Hedwig
Hintze-Institut ins Leben.?” Die Hedwig Hintze-Gesellschaft
und das Hedwig Hintze-Institut trugen und tragen maflgeblich
dazu bei, die 1928 an der Berliner Universitit habilitierte
Historikerin Hedwig Guggenheimer-Hintze? und ihr Werk in
Erinnerung zu rufen.?® Die Geschiftsfithrung des Instituts, das
eine eigene Schriftenreihe herausgibt und zahlreiche Tagungen
zur Frauen- und Geschlechtergeschichte veranstaltet hat,
iibernahm Elisabeth Dickmann, den Vorsitz der Hedwig Hintze-
Gesellschaft Eva Schéck-Quinteros. Dariiber hinaus ist das
Institut mit innovativen Lehr-, Lern- und Prisentationsformen,
wie etwa den Auffiihrungen ,Aus den Akten auf die Biihne*,
bekannt geworden 22

Obwohl nominell nicht viele Historikerinnen und Historiker
als Betreuerinnen und Betreuer beteiligt waren, bot das
Graduiertenknlleg »Geschlecht als Wissenskategorie“ an der
Humboldt-Universitit zu Berlin, das von 2005 bis 2013 lief, eine
grofle Chance fiir die interdiszipliniire Qualifikation des Nach-
wuchses mit dem Schwerpunkt Frauen- und Geschlechter-
geschichte.”® Seit 2005 schlielich arbeitet ein Graduiertenkolleg,
an dem Historikerinnen mafigeblich beteiligt sind, an den
Universititen in Kassel und Géttingen zu dem Thema »Dynamiken
von Raum und Geschlecht. Entdecken — erobern — erfinden —
erzihlen 2%
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Nevue ForRM: DER ARBEITSKREIS ALS VEREIN AB 2007
Als Angelika Schaser und Angelika Epple die Bundeskoordina-
tion iibernahmen, planten sie eine internationale Konferenz zur
Historiographie in geschlechtergeschichtlicher Perspektive, die
vom 7. bis 9. November 2007 im Warburg-Haus in Hamburg
stattfinden sollte.” Diese Tagung sollte genutzt werden, um
dem Arbeitskreis als Verein eine neue Arbeitsform zu geben.
Die kontroverse Diskussion um die Vor- und Nachteile einer
Vereinsgriindung war am Ende der pragmatischen Uber-
legung gewichen, diese Form einmal zu erproben, um mehr
Handlungsspielraum zu erlangen und die Arbeit des Arbeitskrei-
ses professionalisieren zu koénnen. Vereinsgrindungen lagen
angesichts der Differenzierung in der Geschichtswissenschaft
und der Auflage neuer interdisziplindrer Zeitschriften nicht
nur im Bereich der Frauen- und Geschlechterforschung im
Trend. Die Feministischen Studien (1988), WerkstattGeschichte
(1992), das Archiv der deutschen Frauenbewegung in Kassel (1992)
und Frauen & Geschichte Baden-Wiirttemberg (1994) hatten
damit gute Erfahrungen gesammelt. Um den Formalia bei
den Mitgliederversammlungen, die Vereine jihrlich abhalten
miissen, nicht zu viel Raum zu geben, wurde beschlossen,
diese Jahresversammlungen zukiinftig immer im Rahmen von
Tagungen abzuhalten, die die Mitglieder des Arbeitskreises
ausrichten. Die Treffen, zu denen sich der Arbeitskreis bislang
meist am Ende des Wintersemesters traf, fanden seit der
Vereinsgriindung im Herbst statt. Am Ende der Konferenz
»Gendering Historiography“, am 9. November 2007, griindeten
26 Personen, darunter drei Griindungsmitglieder von 1990,%¢
im Warburg-Haus in Hamburg den Arbeitskreis Historische
Frauen- und Geschlechterforschung schlieflich als Verein. Die
vormalige Bundeskoordinatorin wurde auf diese Weise zur ersten
Vorsitzenden. Angelika Schaser und Barbara Vogel meldeten den
Verein am 21. November 2007 schlieRlich beim Amtsgericht
Hamburg zum Eintrag in das Register an.2
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Als Vereinsziel wurde die Férderung der wissenschaftlichen
Historischen Frauen- und Geschlechterforschung festgelegt, die
darauf zielt, ,die Historische Frauen- und Geschlechterforschung
in der Wissenschafts- und Kulturlandschaft der Bundesrepublik,
inner- wie auflerhalb der Universititen, dauerhaft zu verankern
and den wissenschaftlichen Austausch zwischen allen,
die zur Frauen- und Geschlechtergeschichte arbeiten, zu
intensivieren.“?®® Mit dieser Formulierung kniipft der Verein zum
cinen an die Anfinge des Arbeitskreises von 1990 an, der sich
zwar auf Verankerung der Frauen- und Geschlechtergeschichte
im Fach konzentrierte, aber gleichzeitig in soziale und
politische Bewegungen und in die interdisziplinire Frauen- und
Geschlechterforschung eingebunden war. Zum anderen trigt die
Satzung damit dem Umstand Rechnung, dass Historikerinnen
und Historiker auch an vielen Orten auflerhalb der Universitit
wirken und der allgemeinverstindlichen Vermittlung von
Forschungsergebnissen ein hoher Stellenwert zukommt. Auf
die Zusammenarbeit zwischen diesen Gruppen ist die Frauen-
und Geschlechtergeschichte angewiesen, um das Interesse der
Gesellschaft an frauen- und geschlechtergeschichtlichen Themen
zu wecken und wach zu halten.

Dre BUNDESKOORDINATION IN HAMBURG (2007 BIs 2011),
IN MAGDEBURG (2011 BIS 2014) UND IN FREIBURG

Das erste Treffen nach der Vereinsgriindung fand als offizielle
Mitgliederversammlung am 15. November 2008 in Magdeburg
statt, wo Eva Labouvie die sechste interdisziplinire Konferenz
zur Frauen- und Geschlechterforschung in Sachsen-Anhalt zu
dem Thema ,Schwestern und Freundinnen. Bezichungs- und
Kommunikationskulturen von und unter Frauen® ausrichtete.
Ein Dauerthema setzte sich mit der Vereinsgriindung fort: Die
tiber 200 Abonnentinnen und Abonnenten des Newsletters
sollten, so der Plan, dem Verein beitreten, da ab Januar 2009 der
Newsletter exklusiv den Vereinsmitgliedern zugeschickt werden
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sollte. Die Mitgliedsbeitrige hitten von da an die Gebiihren
fiir den Newsletter ersetzen sollen. Bis zum November 2008
hatten sich allerdings erst 75 Personen zum Vereinseintritt
entschlossen.®’Doch schon die Hoffnung auf regelmifige
Einnahmen aus diesen Beitrigen liefen den Plan entstehen,
zukiinftig alle drei Jahre einen Dissertationspreis im Bereich der
Frauen- und Geschlechtergeschichte auszuloben.*”

Bis Juli 2009 konnten sich Historikerinnen mit einem abge-
schlossenen Promotionsverfahren fiir den ersten Dissertationspreis
des Arbeitskreises bewerben. Die Resonanz war tiberwiltigend
und zeigte der Jury, wie vielfiltig und ausdifferenziert sich die
Frauen- und Geschlechtergeschichte im deutschsprachigen Raum
inzwischen darstellt. Das Spektrum der eingereichten Arbeiten
deckte den Zeitraum vom 16. Jahrhundert bis in die Gegenwart
ab. Die meisten Arbeiten behandelten Themen der deutschen Ge-
schichte, viele waren interdisziplinar angelegt. Eine Entscheidung
war nicht leicht zu treffen, da die Arbeiten sehr unterschiedliche
Themen behandelten, verschiedene Methoden einsetzten und
in ganz unterschiedlichen Feldern der Geschichtswissenschaft
platziert waren. Frauen- und Geschlechtergeschichte, das hat
diese Preisausschreibung nachdriicklich bewiesen, ist lingst kein
separater Teilbereich der Geschichtswissenschaft mehr (falls
sie es je gewesen ist), sondern ein Paradigma, das inzwischen in
alle historiografischen Felder vorgedrungen ist. 2009 wurde der
Preis Eva Dade verlichen, deren innovative und beeindruckende
Interpretation der Auflenpolitik um die Mitte des 18. Jahrhunderts
nicht nur die politischen Aktivititen und die Bedeutung der
Madame de Pompadour in ein neues Licht riickten, sondern
das ganze Netzwerk der diplomatischen Bezichungen in
geschlechtergeschichtlicher Hinsicht neu vermessen hat' Fir
die Preisverleihung und die Mitgliederversammlung 2009 war der
Arbeitskreis Gast in Stuttgart-Hohenheim, bei dem Arbeitskreis
Geschlechtergeschichte der Friihen Neuzeit, der eine Tagung zum
‘Thema ,Giiterproduktion-Giiterzirkulation-Giiterakkumulation
ausrichtete.””
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2009 zihlte der Arbeitskreis in seiner neuen Vereinsform 133
offizielle Mitglieder, 2011 bereits 191> und 2014 schlieflich
240.*" Diese Entwicklung erlaubte es, die Summe fiir den
Dissertationspreis 2012 auf 3000 Euro anzuheben. Auch wenn
die Promotionsordnungen es inzwischen vielerorts erlauben,
Dissertationen online zu verdffentlichen, so werden sie in
der Geschichtswissenschaft in der Regel doch noch immer
in klassischen Verlagen gedruckt. Angesichts der Hohe der
Druckkostenzuschiisse, die inzwischen dafiir verlangt werden,
schien es dem Arbeitskreis angemessen, den wissenschaftlichen
Nachwuchs mit der Verleihung des Preises finanziell effektiver
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zu unterstiitzen. Katharina Ulrike Mersch wurde der zweite
Dissertationspreis des Arbeitskreises 2012 fiir eine Arbeit tiber
soziale Dimensionen visueller Kommunikation in hoch- und
spatmittelalterlichen Frauenkommunititen zugesprochen.?s
Die Ergebnisse dieser Untersuchung , korrigieren Generationen
von Handbiichern und Uberblicksdarstellungen®, wie Eva
Labouvie in der Laudatio feststellte. Denn die Frauen-
kommunititen erwiesen sich als weitaus unabhingiger von den
Traditionen der Ordensgriinder, als bisher angenommen. Der
dritte Dissertationspreis des Arbeitskreises wird im Rahmen
der Mitgliederversammlung 2015 in Berlin iibergeben werden.

Die Anzahl der Tagungen und Aktivititen, die aus den Regionen
gemeldet wurden, stiegen nach 2007 weiter an. So wie Eva
Labouvie in Magdeburg seit 2002 regelmiRig Tagungen zur
Frauen- und Geschlechtergeschichte anbot, veranstaltete auch
Julia Paulus in Miinster am LWL-Institut fiir westfilische
Regionalgeschichte Jahr fiir Jahr Konferenzen, die meist
zeitgeschichtliche Themenschwerpunkte behandeln und oft
Frauven- und Geschlechtergeschichte mit Regionalgeschichte
verbinden. In allen Regionen etablierte sich ein regelmifliges
Angebot von Veranstaltungen, deren Organisatorinnen seit 2007
mit bescheidenen Summen aus den Geldern des Arbeitskreises
unterstiitzt werden konnten,

2010 trug auch der Arbeitskreis der deutschen Wiedervereini-
gung Rechnung, legte die Bezeichnung , Neue Bundeslinder® a4
acta und nahm eine Aufteilung der Regionen nach Himmels-
richtungen vor. Mit dem Start einer neuen Homepage 20112
wurde die Bundesrepublik nun in die Regionen Nord mit
Hamburg, Bremen, Schleswig-Holstein, Niedersachsen und
Mecklenburg-Vorpommern, West mit Saarland/Rheinland-
Pfalz und Nordrhein-Westfalen, Mitte mit Sachsen-Anhalt,
Thiringen und Hessen, Ost mit Sachsen, Brandenburg
und Berlin sowie Siid mit Bayern und Baden-Wiirttemberg
organisatorisch aufgeteilt.
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Die Gewinnung neuer Mitglieder war und ist vor allem den
Aktivititen der jeweiligen Regionalkoordinatorinnen geschuldet.
Besondere Erfolge gelangen in den letzten Jahren in Bayern,
cinem Gebiet, das sich jahrzehntelang fir die Frauen- und
Geschlechtergeschichte als schwierig erwiesen hatte. Die dortige
Koordinationsstelle wurde 2009 von Nirnberg nach Miinchen
verlegt. Elsbeth Bosl steigerte durch erfolgreiche Tagungen und
sehr gut besuchte Nachwuchsworkshops an der Technischen Uni-
versitit Miinchen die Mitgliederzahl der Region Sid seit 2012
,sprunghaft‘.*’” 2010 konnten zwei neue Koordinatorinnen fiir die
Regionen Mitte und Ost gewonnen werden, die als Professorinnen
dort langfristiger planen kénnen. In Berlin wurde nach dem
Weggang von Elke Hartmann, die zum Wintersemester 2011/12
einen Ruf an die Technische Universitit Darmstadt annahm, die
Koordination 2013 wieder an die Technische Universitit Berlin
verlegt, wo Stefanie Schiiler-Springorum 2011 die Leitung des
Zentrums fiir Antisemitismusforschung ibernommen hatte. Seit
2012 kénnen die Mitglieder des Arbeitskreises ihre regionale
Zugehorigkeit frei wihlen, eine Neuerung, die dem Umstand
Rechnung trigt, dass eine wachsende Zahl von Mitgliedern ihren
Arbeitsplatz und ihren Wohnort nicht im selben Bundesland hat.

Nach kontroversen Debatten entschied sich der Arbeitskreis,
die Versammlungen jedes zweite Jahr an die Historikertage
anzubinden, um diese Plattform fiir die Frauen- und Ge-
schlechtergeschichte zu nutzen. 2010, 2012 und 2014 fanden
die Mitgliederversammlungen im Rahmen von Historikertagen
statt. In Berlin erreichte der Arbeitskreis 2010 mit Kurz-
prisentationen von frauen- und geschlechtergeschichtlichen
Dissertationen nicht nur ein grofles Publikum. Zum ersten
Mal nahmen an der Mitgliederversammlung auch fiinf Minner
teil *® Zwanzig Jahre nach der Griindung des Arbeitskreises
trat mit der Teilnahme von Minnern an den Jahrestreffen ein
lautloser und wohl weitgehend auch unbemerkter Wandel ein,
der die selbstverstindlicher werdende Verankerung der Frauen-
und Geschlechtergeschichte innerhalb des Faches belegt. Mit
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der Anniherung an die Historikertage richtete der Arbeitskreis
den Blick wieder auf die Strukturen und Entscheidungen
dieser Veranstaltungen. Nach dem Historikertag in Mainz
2012 stellte er einen Antrag an den VHD, in dem moniert
wurde, dass immer noch viele Panels ohne die Beteiligung von
Historikerinnen stattfanden. Der Arbeitskreis regte an, dass der
Verband zukiinftig ,darauf achten moge, dass in allen Panels
mindestens eine Frau vertreten ist*, und forderte eine Wahlreform
fiir die Gremien des VHD, die ciner geschlechtergerechten
Wissenschafts- wie verbandsinternen Politik Rechnung tragen
sollte. Weiter wurde eine neue Definition des ,wissenschaftlichen
Nachwuchses“ vorgeschlagen, die fiir die beiden Vertretungen
der ,Nachwuchswissenschaftler/innen“ die Kandidatur von
nicht habilitierten Juniorprofessoren und Juniorprofessorinnen
ermoglichen sollte.?”

Das niichste Treffen des Arbeitskreises am 3. Dezember 2011
stellte auf seine Art ebenfalls ein Novum dar, da es in die
Tagung einer DFG-Forschcrgruppc zum Thema ,Historische
Lebenswelten in populiren Wissenskulturen der Gegenwart*
eingebettet war, die von Sylvia Paletschek und Barbara Korte
von 2007 bis 2013 geleitet wurde. Die interdisziplinire Tagung
»Geschlecht und Geschichte in populiren Medien®, die vom 1.
bis zum 3. Dezember 2011 in Freiburg stattfand (S.140), widmete
sichder,Reprisentation und Verhandlungvon Geschlechterrollen
in den populiren Medien und Genres*® und untersuchte die
unterschiedlichsten Popularisierungen historischer Vergan-
genheiten diachron aus dem Blickwinkel verschiedener Dis-
ziplinen. Auf der Mitgliederversammlung am 3. Dezember
2011 wurde beschlossen, den wissenschaftlichen Nachwuchs
noch stirker in die Tagungen und Workshops des Arbeitskreises
einzubinden und die Datei der auf 191 angewachsenen Mitglieder
beziiglich der Forschungsschwerpunkte zu aktualisieren. !

2012 auf dem Treffen im Rahmen des Historikertages in Mainz
wurden intensiv die Forderungs- und Begutachtungspraxis der
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DFG unter dem Aspekt der Geschlechtergerechtigkeit diskutiert.
Die Frage nach der Zahl von eingereichten und bewilligten
Antrigen von Frauen sowie der Prozentsatz der Antrige, die
von Frauen im Fach Geschichte begutachtet werden, wurden
von einer 2012 veroffentlichten DFG-Studie angeregt.’? Auch
neuere Ergebnisse zur Forderung durch die DFG zeigen, dass
von Gleichstellung der Geschlechter auf diesem Gebiet noch
immer nicht die Rede sein kann.3%

Das 24. Jahrestreffen des Arbeitskreises fand 2013 an der Univer-
sitait Bielefeld statt, im Rahmen des Studientags ,Geschlecht,
Migration und Arbeit (1800-1945)“, dervon Bettina Brockmeyer
und Levke Harders veranstaltet wurde. Zum 25. Mal traf sich der
Arbeitskreis schlieRlich 2014 in Gottingen, wo Claudia Opitz-
Belakhal, Grﬂndungsmitglicd des Arbeitskreises und Professorin
an der Universitit Basel, auf dem Historikertag passend zu dessen



Rahmenthema ein Panel zu ,Siege und Niederlagen, Irrtiimer
und Erkenntnisse. 30 Jahre Geschlechtergeschichte. Eine Bilanz*
leitete. In Vortragen und Statements wurde dort nicht nur der
Stand der Frauen- und Geschlechtergeschichte von der Alten
bis zur Neuesten Geschichte reflektiert, sondern es wurden
auch die Relevanzhierarchien in der Geschichtswissenschaft
insgesamt kritisch unter die Lupe genommen.*™ Im Anschluss
an das sehr gut besuchte Panel fand am 24. September 2014 die
Mitgliederversammlung statt. Die neue Vorsitzende des Arbeits-
kreises, Sylvia Paletschek, hatte aus Anlass dieses Treffens
die Zusammensetzung des Arbeitskreises niher untersucht:
24,7 % der Mitglieder waren Professorinnen und Professoren,
4 % Privatdozentinnen und Privatdozenten 38,5 % hatten als
héchste Qualifikation die Promotion angegeben, 23,8 % waren
als Doktorandinnen und Doktoranden gemeldet und 8 % gaben
als akademischen Abschluss Staatsexamen oder Magister an.
6 % der Mitglieder stellten Minner, die sich gleichmifig iiber
die Statusgruppen verteilten.’”

In Bezug auf die Prisenz der Frauen- und Geschlechterforschung
und dem Anteil der referierenden Frauen auf dem Historikertag
wurde eine positive Entwicklung registriert. Aufgrund aktueller
Anfeindungen in der Offentlichkeit solidarisierte sich der
Arbeitskreis in Géttingen nicht zuletzt mit all denjenigen, ,die
ergebnisoften und vorurteilsfrei iiber Geschlecht und seine Rolle
in unserer Gesellschaft nachdenken® 3%

Bedingt durch die Kombination der jihrlichen Mitgliederver-
sammlungen mit wissenschaftlichen Tagungen ,wandert‘ das
jahrliche bundesweite Treffen nun durch die Republik. 2008
hat es in Magdeburg, 2009 in Stuttgart, 2010 in Berlin, 2011
in Freiburg, 2012 in Mainz, 2013 in Bielefeld und 2014 in
Géttingen stattgefunden. 2015 wird die 25-jahrige Geschichte
des Arbeitskreises aufeiner Nachwuchstagung an der Technischen
Universitit in Berlin gefeiert werden. Damit kehrt das Treffen
zum 25-jihrigen Bestehen des Arbeitskreises an den Ort zuriick,
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an dem die Initiatorin und erste Bundeskoordinatorin des
Arbeitskreises, Karin Hausen, von 1978 bis 2003 als Professorin
gewirkt hat.

EIN- UND AUSSCHLIUSSE

HISTORISCHE FRAUEN- UND GESCHLECHTERFORSCHUNG
INNERHALB UND AUSSERHALB DER UNIVERSITATEN

Die historische Frauenforschung steht im 21. Jahrhundert
wie die Wissenschaft insgesamt vor der Aufgabe, ihren Platz
und Stellenwert neu zu definieren. Eng verbunden mit der
Frage nach der Funktion und der Bedeutung der Frauen-
und Geschlechtergeschichte ist weiterhin die Frage der
Geschlechtergerechtigkeit, die nicht nur als wichtiges For-
schungsfeld innerhalb der Geschichtswissenschaft zu sehen ist,
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sondern auch als aktuelle Frage bei der Besetzung von Stellen
mit Historikerinnen und Historikern innerhalb und auflerhalb
der Universititen im Blick behalten werden muss. Trotz aller
Karrieremoglichkeiten, die sich Frauen seit Beginn des 20.
Jahrhunderts eréfinet haben, werden W2- und W3-Professuren
wie unbefristete Leitungspositionen in aufleruniversitiren
Institutionen immer noch tiberwiegend mit Historikern besetzt.
InBewegung gekommen scheinen dagegen die fritherakzeptierten
hierarchischen Abgrenzungen zwischen Universititen, Museen,
Erinnerungsstitten und anderen Institutionen, an denen
Historikerinnen und Historiker arbeiten. Vertreterinnen und Ver-
treter der universitiren Geschichtsschreibung mégen vielleicht
noch die Deutungshoheit fiir sich beanspruchen, angesichts des
Einflusses neuer Medien ist sie jedoch nur eine von mehreren
offentlich wahrgenommenen, geschitzten (und finanzierten)
Formen der Geschichtsschreibung und -aufbereitung, Die
Unterscheidung von universitirer und aufleruniversitirer
Forschung verwischt auch durch die Vergabe von Werkauftrigen
oder Auftragsforschung an sogenannte freie Historikerinnen
und Historiker, die temporir oder dauerhaft zwischen Uni-
versitit und anderen Institutionen wechseln. Neue, bislang
erst fiir internationale Projekte wie beispielsweise zum Ersten
Weltkrieg erprobte Formen des wissenschaftlichen Arbeitens,
die auch Nichtwissenschaftlerinnen und Nichtwissenschaftler
miteinbeziehen,™ lassen auf diesem Gebiet die Grenzen noch
fliefender werden. Ein Blick auf die in GroRbritannien und den
USA diskutierte, aber auch schon praktizierte citizen science
macht das ebenso deutlich wie die zunehmende Einbeziehung
von Schiilerinnen und Schiilern sowie »Hobbyhistorikerinnen
und Hobbyhistorikern® in geschichtswissenschaftliche Projekte.

FRAUEN- UND GESCHLECHTERFORSCHUNG INNERHALB UND
AUSSERHALB DER GESCHICHTSWISSENSCHAFT

Die Konzentration des Arbeitskreises auf die historische Frauen-
und Geschlechtcrforschung fiihrte von Anfang an zu der Frage,
welche Fachrichtungen dazu gehortenund welche nicht. Einerseits
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gab es zahlreiche Uberlappungen zu anderen Disziplinen und
andererseits waren viele auflerhalb der Historischen Seminare
im Bereich der Frauen- und Geschlechtergeschichte titig. Es
gab aber nicht nur flieflende Uberginge zwischen universitirer
und auferuniversitirer Geschichtsschreibung und historisch
arbeitenden Sozial- und Kulturwissenschaftlerinnen und -~wissen-
schaftlern, sondern auch eine zunehmende Differenzierung
innerhalb der Frauen- und Geschlechtergeschichte selbst.
Dem Anspruch, den Arbeitskreis epocheniibergreifend und
iiberregional zu organisieren, stand die Praxis gegeniiber, dass
die Mitglieder hiufig Tagungen und Treffen in epochen- und
themenspezifischen oder regionalen Zusammenhingen einem
Engagement im Arbeitskreis vorzogen. Die Spezialisierungen
in der Geschichtswissenschaft machten auch nicht vor der
Frauen- und Geschlechtergeschichte halt. Ebenso ist eine andere
Ambivalenz zu beobachten: Die Vertreterinnen und Vertreter
der Frauen- und Geschlechtergeschichte setzten sich nicht
durchgehend fiir mehr Einfluss und mehr Mittel und Stellen fiir
die Frauen- und Geschlechtergeschichte ein. Oft konzentrierten
sie sich in ihrem Arbeitsalltag auf eine spezifische Epoche oder
entschieden sich fiir neue Arbeitsschwerpunkte auflerhalb der
Frauen- und Geschlechtergeschichte. Im Arbeitskreis dufierten
sich solche Verinderungen dann zum Beispiel in der bereits
erwihnten Grindung des Arbeitskreises Geschlechtergeschichte
der Friihen Neuzeit 1994 oder ganz konkret immer wieder in
Entscheidungen bei Terminkonflikten gegen die Treffen und

Tagungen des Arbeitskreises zugunsten anderer Konferenzen.**®

Eine Stirke der Frauen- und Geschlechterforschung, die heute
in allen Forschungszusammenhingen gefordert wird, war und
ist ihre Interdisziplinaritit. Fiir die Etablierung der Frauen- und
Geschlechterforschung im Fach Geschichte ist diese Eigenschaft
jedoch nicht unproblematisch. In mehreren Fichern ausgebildete
Genderforscherinnen und Genderforscher werden im Zweifels-
fall gerne aus der Perspektive der Historiker dem anderen Fach
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zugeordnet, gelten nicht als wvollwertige Historikerinnen und
Historiker®. Gleichzeitig geraten die alten Fichergrenzen immer
mehr in Bewegung, neue Studienginge haben in grofler Zahl
die alten Magisterstudienginge abgelsst. Gerade in den ,cultural
studies“ wird viel Genderforschung betrieben. Geschichte
wird in Studiengingen wie ,global studies* oder »postcolonial
studies” nur anteilig angeboten, Themen daher oft nicht mehr in
herkommlicher Weise konzipiert. Auch die Promovierenden in
den Graduiertenkollegs und Graduiertenschulen sind gewohnt,
sich Anregungen aus verschiedenen Disziplinen zu holen. Eine
rein historische Arbeit geriit da leicht in die Gefahr, iiberholt und
verstaubt zu wirken.

HABENDE UND HABENICHTSE

Finanzielle Zwinge spielten in der gesamten Geschichte
des Arbeitskreises eine mafigebliche Rolle. Schon vor dem
Griindungstreffen 1990 wurde etwa als ,,Vorentscheidung“
bekannt gegeben: ,Um den Arbeitsaufwand gering zu halten,
haben wir uns nicht darum bemiiht, Finanzquellen zu
erschliefen. Die anfallenden Kosten miissen also selbst getragen
beziehungsweise als Dienstreise abgerechnet werden. "’
Sehr schnell schienen alle verinnerlicht zu haben, dass alles
so knapp wie moglich zu kalkulieren sei*™® — auch wenn dies
sich oft als zeitaufwendig und unnétig arbeitsintensiv fiir die
Organisatorinnen herausstellen sollte, Die wenigsten derjenigen,
die an Universititen beschiiftigt waren oder sind, kénnen sich
aufgrund ihrer beruflichen Verpflichtungen ausschlieflich
auf die Frauen- und Gcschlechterforschung konzentrieren.
Die Frauen- und Geschlechtergeschichte gilt in Historischen
Seminaren immer noch oft als Spezialgebiet und generell wird
von allen Historikerinnen und Historikern auf Professuren
in Deutschland erwartet, dass sie ein breites Themenspektrum
in Forschung, Lehre und im Priifungswesen anbieten. Da das
ungeschriebene Grundgesetz fiir wissenschaftliche Karrieren
in der Geschichtswissenschaft festlegt, dass Historikerinnen
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und Historiker in mindestens zwei unterschiedlichen Gebieten
ausgewiesen sein miissen, mussten sich diejenigen, die mit frauen-
und geschlechtergeschichtlichen Themen promovierten, einen
weiteren Schwerpunkt erarbeiten, der tunlichst weit entfernt von
der Frauen- und Geschlechtergeschichte gewihlt werden sollte.
So reduzierten die einen ihr Engagement im Arbeitskreis, um
Zeit fiir andere Aufgaben und Netzwerke zu gewinnen, wihrend
,gering verdienende® Doktorandinnen aus Geldmangel die
angebotenen Tagungen und Treffen nicht besuchen konnten.

Der Arbeitskreis benotigte von Anfang an Geld fiir seine
Aufgaben. Jihrlich war ein Jahresbeitrag fiir die IFRWH zu
entrichten, der von dort aber weder in einem einheitlichen
Verfahren noch mit einheitlichen Betrigen eingefordert wurde.
Die Einnahmen aus dem Vertrieb des nationalen Newsletters
diirften immer ausgereicht haben, um den IFRWH- Beitrag zu
leisten. Die Verfahren, an diese Gelder zu kommen (zunichst
Einzeliiberweisungen, dann der Versuch, die Abonnentinnen
um Zustimmung zum Lastschriftverfahren zu bewegen und
schlieflich die Bitte, Dauerauftrige einzurichten), erwiesen sich
jedoch als so umstindlich, dass Nicole Grochowina sich ab 1998
alleine um den Inhalt, die Gestaltung und die Versendung des
Newsletters kiimmerte, damit sich Anne Conrad ganz auf das
offensichtlich aufwendige Eintreiben der Gebiihren konzentrieren
konnte.’™ Jegliche kostspielige Aktion, wie beispielsweise der
Entwurf eines Logos, wurde lange Zeit wegen der mangelnden
Finanzierungsméglichkeit verworfen. 1997 hatte sich die Datei
mit den Datensitzen zu den Historikerinnen und Historikern,
die zur Frauen- und Geschlechtergeschichte arbeiteten, als
Verkaufsschlager erwiesen, der dem Arbeitskreis Einnahmen
von 1000 DM bescherte. Dieses Geld sollte eingesetzt werden,
zukiinftig  ,gering verdienenden Teilnehmerinnen einen
Zuschuss zu Reisekosten und Unterbringung fiir das bundesweite
Treffen anbieten zu kénnen.’? Die aufzubringenden Gelder
fir Anreise und Unterbringung waren bereits Thema fiir die

101



Griindungsversammlung™ und begleiteten den Arbeitskreis
seitdem kontinuierlich. Jahr fiir Jahr boten sie Anlass zur
Diskussion. Immer wieder wiesen die Regionalkoordinatorinnen
darauf hin, dass es interessierte, aber finanziell schlecht
gestellte Historikerinnen gibe, die gerne kimen, aber die
Reise- und Ubernachtungskosten nicht aufbringen kénnten.
Der Raum, den das Thema Finanzen einnimmt, ist auf den
jihrlichen Treffen durch die Vereinsgriindung nicht geringer
geworden, zeigt jedoch seitdem ausgesprochen positive Seiten.
Die Mitgliederbeitrige in Hohe von 25 Euro beziehungsweise
zehn Euro fir Geringverdienende und Spenden haben
dazu gefiihrt, dass der Arbeitskreis einen neuen Spielraum
gewonnen hat, der es nicht nur ermdglicht, Tagungen sowie
den Newsletter finanziell mit kleinen Betrigen zu unterstiitzen.
Seit 2009 vergibt der Arbeitskreis nun auch den schon
vorgestellten Dissertationspreis fiir die beste frauen- und
geschlechtergeschichtliche Dissertation. Umsichtig, hartnickig
und freundlich hat die erste Schatzmeisterin des Arbeitskreises,
Barbara Vogel, die Mitglieder an die zuverlissige chrwcisung
des Jahresbeitrags gewohnt und auf diese Weise wesentlich zur
Stabilisierung der Finanzen des Arbeitskreises beigetragen.

NATIONAL, INTERNATIONAL

Der Arbeitskreis, der sich zu Anfang als loses Netzwerk ohne feste
Strukturen verstand, war organisatorisch sechr wohl international
fest in die IFRWH eingebunden. Diese enge Verbindung zum
internationalen Dachverband, die durch die Prisenz von Ar-
beitskreismitgliedern im Board der IFRWH hergestellt wurde, ging
2006 verloren. Durch die zahlreichen internationalen Kontakte
vieler Mitglieder schien das anfangs nicht als Problem oder Verlust
interpretiert worden zu sein. Auch fiir Arbeitskreismitglieder
schien sich der Aufbau internationaler Netzwerke in den jeweiligen
Spezialgebicten der Geschichtswissenschaft lohnender als in der
wallgemeinen Frauen- und Geschlechtergeschichte. Immer noch
sind Mitglieder des Arbeitskreises eher einzeln in verschiedene
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internationale wissenschaftliche Netzwerke eingebunden. Erst
in den letzten Jahren ist auch der offizielle Kontakt zur IFRWH
durch Gisela Mettele wieder in Gang gesetzt worden. 2014 wurde
sie fiir die Wahl ins Board der IFRWH nominiert, sodass das
deutsche Nationalkomitee ab 2015 wieder in der IFRWH offiziell

vertreten sein wird.

FRAUEN UND MANNER

Stellen Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler 2015 einen
Benutzerantrag im FFBIZ, kann bei den personlichen Angaben
zu der Frage nach dem Geschlecht zwischen ,minnlich®,
weiblich,,weder-noch® und , keine Angabe“ gewihlt werden. Im
Arbeitskreis war die Frage nach dem Geschlecht der Mitglieder
bei der Griindung keine Frage. Alle Grindungsmitglieder waren
weiblichen Geschlechts und setzten sich fiir eine Verbesserung
der Arbeitsbedingungen von Frauen und die Etablierung der
Frauen- und Geschlechtergeschichte ein. Obwohl sich der
Arbeitskreis von Anfang an nicht als exklusiver Frauenclub
verstand, war er doch der Frauenbewegung stark verbunden.
Zu den bundesweiten Treffen kamen bis 2010 keine Minner,
auch wenn sie von Anfang an Aufnahme in die Datei der
Forschungs- und Arbeitsschwerpunkte fanden, friih den
Newsletter abonnierten und auch bald in den 2007 gegriindeten
Verein eintraten. Wihrend frither {iberwiegend Frauen der
Beschiiftigung mit Frauen- und Geschlechtergeschichte etwas
abgewinnen konnten,** gehen — so scheint es — junge Minner
inzwischen selbstverstindlicher davon aus, dass Geschlecht eine
wichtige Kategorie ist, deren geschichtliche Bedeutung weiter
erforscht werden muss.

Die Geschlechterforschung hat das bipolare Geschlechtermodell
des 19. Jahrhunderts lingst hinter sich gelassen, im Arbeitskreis,
an den Universititen und in der Gesellschaft allgemein wird
dagegen weiterhin nach Frauen und nach Ménnern unterschieden.
Einerseitsist die Relevanz der Kategorie Geschlechtinzwischen in
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der Wissenschaftspolitik und in der Hochschulverwaltung soweit
akzeptiert, dass Daten in der Regel getrennt nach Geschlechtern
erhoben werden. Wenn dem Geschlecht inzwischen also auch sta-
tistische Bedeutung zugesprochen wird, so wird es andererseits
inzwischen gerne in verschiedene ,diversity-Konzepte“ gefasst.
Hier wird Geschlecht oft nicht als eine Kategorie behandelt,
die ,diversity“ enthilt, sondern Geschlecht wird als eine unter
vielen Dimensionen von ,diversity” gesehen. Damit droht die
Relevanz von Geschlecht als soziale Kategorie verringert zu
werden, wie auch die Gleichstellungskonzepte zumindest auf der
sprachlichen Ebene gern vergessen lassen, dass Gleichstellung
im Wissenschaftsbetrieb in den meisten Bereichen nur durch
»Frauenforderung®, das heifit durch die bevorzugte Einstellung
und Forderung von Frauen gleicher Qualifikation erreicht werden
kann.

FAZIT UND AUSBLICK

Der Slogan ,Das Private ist politisch“ mobilisierte in den 1970er
und 1980er Jahren Frauen in den unterschiedlichsten Be-
reichen und eben auch in den Universititen. Arbeitsgruppen,
Gruppenarbeit und intensive kollegial-freundschaftliche Be-
zichungen in Kreisen, die Hierarchien ablehnten und sich um
eine gleichberechtigte Diskussion bemiihten, entsprachen sowohl
der Praxis der Studentenbewegung wie der Frauenbewegung. An
diese Tradition kniipften die Griinderinnen des Arbeitskreises
Historische Frauenforschung an, wobei von Beginn an un-
terschiedliche Erwartungen an diesen Arbeitskreis gestellt wurden.
Die Historikerinnen, die sich 1990 in Oberaurach trafen, wollten
die Frauen-und Geschlechtergeschichte professionalisieren und in
der Disziplin im nationalen und internationalen Raum verankern.
Die meisten verstanden diesen Arbeitskreis als ein loses Netzwerk,
dass die Frauen- und Geschlechtergeschichte in der Bundes-
republik sichtbar machen, international einbinden und gleichzeitig
den Frauen, die in diesem Bereich arbeiteten, Karrierechancen
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eroffnen sollte. 1990 gab es an deutschen Universititen kaum
Historikerinnen auf unbefristeten Stellen, die meisten befanden
sich in der Qualifikationsphase zur Promotion, in der sie sich
freiwillig zu den zahlreichen beruflichen Verpflichtungen nicht
noch unnétig weitere zumuten wollten. Der Arbeitskreis sollte
daher eher informell in der Geschichtswissenschaft einen Raum
zum Erfahrungsaustausch und zur gegenseitigen Unterstiitzung
schaffen. So waren die Griinderinnen wohl mehrheitlich daran
interessiert, Historikerinnen zur Mitarbeit zu gewinnen, die
moglichst weit in ihrer Qualifikationsphase vorangeschritten
waren. Auch wenn sich der Arbeitskreis nicht als ,,Geheimbund*
verstand, so fiihlten sich Frauen, die von dessen Griindung
informiert, aber nicht dazu eingeladen wurden, wohl von Anfang
an ausgegrenzt. Einige Historikerinnen fanden die Fokussierung
auf die universitire Geschichtswissenschaft problematisch,
da sie lieber mit den Aktivistinnen der Frauenbewegung und
Wissenschaftlerinnen aus anderen Disziplinen eine Frauen-
und Geschlechterforschung entwickeln wollten, die in neuen,
alternativen Rdumen abseits der Institution Universitit ange-
siedelt werden sollte.

Das Bemiihen, die Frauen- und Geschlechtergeschichte in der
Geschichtswissenschaft zu etablieren, traf auf eine Disziplin, die
zu dieser Zeit ausgebaut wurde und sich zusehends differenzierte.
Darauf reagierten auch die Historikerinnen des Arbeitskreises,
die zum Beispiel Themen und Methoden der Frithe Neuzeit For-
schung unter Umstinden wichtiger fanden als die Diskussionen
um die Frauen- und Geschlechtergeschichte des 19. und
20. Jahrhunderts. Der 1994 in oder neben dem Arbeitskreis
Historische Frauen- und Geschlechterforschung etablierte
Arbeitskreis Geschlechtergeschichte der Frithen Neuzeit, dessen
Organisatorinnen von Anfang an auf kontinuierliche Treffen
am selben Ort setzten, ist nur ein Beispiel. Andere entschieden
sich friih fiir eine regionale Verankerung und die Vereinsform,
die im Arbeitskreis zunichst auf eine klare Ablehnung stief,
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spiter kontrovers diskutiert, und erst 2007 pragmatisch
umgesetzt wurde.”'® Dieser Schritt wurde nicht von allen, die
den Newsletter des Arbeitskreises bis dahin bezogen hatten, mit
vollzogen. Zum einen mag das an der prinzipiellen Ablehnung
von Vereinsmitgliedschaften gelegen haben, zum anderen war
der Informationswert des zu Beginn einzigartigen Newsletter
durch die etablierte Plattform von H|Soz|Kult vielfach ersetzt
worden. Da sich diese 1990 an der Humboldt-Universitit zu
Berlin entwickelte Website zum zentralen Informationsmedium
der deutschen Geschichtswissenschaft entwickelt hatte, waren
auch die Informationen aus dem Bereich der Frauen- und
Geschlechtergeschichte dort immer hiufiger zu finden und
ohne eine Mitgliedschaft im Arbeitskreis Historische Frauen-
und Geschlechterforschung zu erreichen. Und nicht zuletzt ha-
ben viele derjenigen Historikerinnen, die am Ende des 20.
Jahrhunderts Themen der Frauen- und Geschlechtergeschichte
bearbeiteten, inzwischen andere Forschungsschwerpunkte
entwickelt. Der Arbeitskreis diirfte fiir viele Historikerinnen zu-
mindest zeitweise eine wichtige Rolle fiir die Vernetzung und
Weiterentwicklung frauen- und geschlechtergeschichtlicher
Projekte gespielt haben.

Die Koordination des Arbeitskreises, die urspriinglich immer bei
Kolleginnen liegen sollte, die tber eine Ausstattung und damit
auch tiber Unterstlitzung fiir diese Aufgabe verfigten, ist auch
von Historikerinnen iibernommen worden, die tiber eine solche
Ausstattung nicht verfiigten. Ab 2003 (Bea Lundt, 2003 bis
2006) ist daher eine Aufgabenverteilung zwischen Professorin
und Mitarbeiterin wiederholt nicht méglich gewesen. Seit
der Vereinsgriindung 2007 konnten die Vorsitzenden dann
vom Arbeitskreis zumindest durch die Finanzierung von
Hilfskraftstunden oder Werkvertrigen entlastet werden (Eva
Labouvie, 2011 bis 2014; Sylvia Paletschek, seit 2014). Als
Regionalkoordinatorinnen haben viele Historikerinnen intensiv
mitgearbeitet, die weder Professur noch feste Stelle hatten.
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Fir die Wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen der Bundeskoor-
dinatorinnen, die mit Aufgaben zur Koordination des Arbeitskreises
vertraut waren, hat diese Arbeit ganz offensichtlich nicht nur Miihe
gekostet,sondern auch manche wertvollen Anregungen und Kontakte
bereitgehalten. Die meisten haben bereits wichtige, innovative
Arbeiten zur Frauen- und Geschlechtergeschichte vor-gelegt,
einige sind noch dabei, ihre Dissertationen abzuschliefen. Die
ehemaligen Mitarbeiterinnen, die die bundesweite Koordination
des Arbeitskreises historische Frauen- und Geschlechterforschung
von 1990 bis 2007 iibernommen hatten, haben wegen oder trotz
dieses Arbeitsschwerpunktes inzwischen Professuren im In- und
Ausland erhalten: Karen Hagemann (1990 bis 1993) an der
University of North Carolina (USA), Ulrike Lindner (1997 bis
2000) an der Universitit in Koln, Wiebke Kolbe (2000 bis 2003)
an der Universitit in Lund (Schweden) und Angelika Epple (2006
bis 2007) an der Universitit Bielefeld.*

Die Verbindung der Ziele, die historische Frauen- und
Geschlechterforschung an Universititen zu etablieren und
damit gleichzeitig die wissenschaftlichen Karrieren von Frauen
zu fordern, sind im Laufe der Jahre unterschiedlich gewichtet,
aber durchgehend verfolgt worden. Wenn sich die Frauen- und
Geschlechtergeschichte auch schon lingst von der polaren
Geschlechterdifferenz des 19. Jahrhunderts verabschiedet hat,
so hilt sich diese hartnickig in den kompetitiven Bewerbungs-
verfahren um Stellen an den Universititen. Hier wird immer noch
nach Frauen und Minnern unterschieden, vom Ausschreibungs-
text, tiber die Besetzung der Auswahlkommission bis hin zu den
schriftlich zu begrindenden Einstellungsvorschligen, in denen
auch die Zahl der Bewerbungen von Frauen und Minnern
offen gelegt werden muss. Frauen sind dort immer noch die
»Anderen“. Entsprechen sie doch schon qua Geschlecht nicht
den Anforderungen, die traditionsgemafs an Professoren gestellt
werden. ,Das im Feld wichtige Konzept der ,grofien Personlich-
keit' [fehlt] Frauen ..., welche damit am Rande stehen, selbst
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wenn sie auf Grund ihrer beruflichen Position ,im Spiel® sind.**"”
So hat Steffanie Engler diesen Tatbestand zusammengefasst.
Allen Meldungen von den erfolgreichen, immer jlinger werdenden
Jjungsten Professorinnen®, dem wachsenden Anteil von Frauen an
Promotionen, Habilitationen und Professuren zum Trotz zeigen
sich auch heute noch Benachteiligungen, die auf das Geschlecht
von Wissenschaftlerinnen zurtickzuftihren sind. So betrachtete
etwa jiingst die DFG wieder einmal ,mit Sorge®, dass der Anteil der
bewilligten Antrage von Frauen ,2013 fast 4 Prozentpunkte unter
der Forderquote der Antragsteller” lag.*"® Und wenn weiterhin
Biicher tber bekannte Historikerinnen geschrieben werden
miissen, da sie in Anthologien mit Titeln wie ,Les historiens®
vergessen werden, stimmt das auch kaum optimistisch.*"”

Nicht nur lisst die Entwicklung beziiglich das Frauenanteils
in der Wissenschaft noch zu wiinschen iibrig. Seit einiger Zeit
steht die Frauen- und Geschlechterforschung im Fokus von
Angriffen, die sich nicht auf den Austausch wissenschaftlicher
Argumente beschrinken. Spitestens seit den Bedrohungen von
Genderforscherinnen und -forschern, die 2014 zu verzeichnen
waren,**’und dem Themenheft,Gender*der Zeitschrift Forschung
& Lebre, das der Deutsche Hochschulverband im November
desselben Jahres publizierte, waren die zunehmende Ablehnung
und Feindseligkeit, die der Frauen- und Geschlechterforschung
an deutschen Universititen entgegenschlugen, nicht mehr zu
ibersehen. Die Redaktion hatte zwei Wissenschaftler gebeten,
Stellung zur Forderung nach einer ,gendergerechten Sprache“ zu
nehmen.’* Wihrend die eine auf den Nutzen und die positiven
Effekte einer gendergerechten Sprache verwies und auf das
Verhiltnis von Sprache und Macht einging, schrieb der andere
einen Erfahrungsbericht, wunderte sich dariiber, dass eine
»kleine Gruppe von Fanatikern“ der Gesellschaft diese Sprache
»aufgezwungen® habe und stellte die Vermutung an, dass ein
geschlechtsneutraler Gebrauch von Sprache im Kommunisti-
schen Manifest von 1848 ,die Oktoberrevolution und den roten



Terror der letzten 100 Jahre” verhindern hitte konnen.’” Da
verwundert es auch nicht weiter, dass der Lehrstuhlinhaber fiir
Wirtschafts- und Sozialstatistik postuliert: ,In Wahrheit ist
die Benachteiligung der Frauen lange vorbei®. Die Statistiken
iiber ungleiche Lohne, Altersarmut und die mangelnden
Aufstiegschancen von Frauen in Deutschland - alles ,glatte
Liige“»®

Angesichts der Anfeindungen und Bedrohungen, denen Gender-
forscherinnen und Genderforscher in Deutschland ausgesetzt sind,
werden die Mitglieder des Arbeitskreises auch in Zukunft tiber die
Bedeutung von Geschlecht in der Geschichte aufkliren missen,
um das gesellschaftlich relevante Forschungsfeld der historischen
Frauen- und Geschlechterforschung in der Bundesrepublik zu
verstetigen. Dafiir bestehen gute Aussichten. Denn die Geschichte
des Arbeitskreises zeigt, dass sich Historikerinnen, die in der
Bundesrepublik verstreut und vereinzelt an Themen der Frauen-
und Geschlechtergeschichte arbeiteten, seit 25 Jahren erfolgreich
miteinander vernetzen, unterstlitzen und gegenseitig inspirieren.
Dabei haben die Mitglieder des Arbeitskreises verschiedene
Aktivititen und Formen der Zusammenarbeit entwickelt und
in wechselnden Gruppierungen intensiv zusammen gearbeitet.
Der Arbeitskreis hat dazu beigetragen, dass die Frauen- und
Geschlechtergeschichte innerhalb der Disziplin einen festen Platz
erobert hat. Die historische Frauen- und Geschlechterforschung
wird auch weiterhin von Historikerinnen und Historikern in
verschiedenen Positionen inner- und auflerhalb der Universititen
im interdiszipliniren und internationalen Austausch vorangetragen
werden.
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Volkes (1830-1945). Eine Chronik. Herausgegeben im Auftrag der Forschungsgemeinschaft ,,Ge-
schichte des Kampfes der Arbeiterklasse um die Befreiung der Frau® an der Pidagogischen Hoch-
schule , Clara Zetkin® Leipzig, Leipzig/Frankfurta. M. 1984, Neben Arendt und Scholz werden als
Autoren Kurt Baller, Werner Freigang, Jtirgen Kirchner, Joachim Miiller und Fritz Staude genannt.
Gabriele Jihnert nennt in ihrem Riickblick auf die Frauen- und Geschlechtetforschung an der HU
neben Irene Dolling, Annelicse Neef, Ina Merkel, Hildegard Maria Nickel, Heidi Kuhlmey-Oehlert,
Jutta Begenaw, Hannelore Scholz, Eva Kaufmann, Hannah Behrend und Brigitte Kahl (ebda).

66 Vorwort der Herausgeber in: Arendt/Scholz (Hg), Zur Rolle der Frau, S. 6-8, hier S, 7.

67 Hans-Jirgen Arndt, Historische Frauenforschung in der DDR, in: Informationen des
Wissenschaftlichen Rates ,,Die Frau in der sozialistischen Gesellschaft®, 3 (1989), 8. 54, zitert
nach: Carola Mackel, Subjektiver Blick auf die historische Frauenforschung in der ehemaligen
DDR vor und nach dem November 1989. Einfithrungsreferat, in: Hypata. Zeitschrift des
Netzwerkes historisch arbeitender Frauen der Frauenanstiftung e.V, Historische Fravenforschung
in der Diskussion. Sondernummer, Frankfure a. M. 1990, 8. 10-15, hier S. 11.
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68 Brief des Vereins vom 31, Mirz 1993, in dem der Verein und die gleichnamige Zeitschrift
vorgestellt wurden.

69 1991 wuarde die Zeitschrift noch als Mitteilungsblate vom Forschungszentrum | Fraven in der
Geschichte® des Fachbereichs Geschichte der Padagogischen Hochschule , Clara Zerkin® Leipzia
herausgegeben.

70 FFBIZ A Rep. 400 BRI 19.8h.16b (M10), Netzwerk Historische Fravenforschung in der DDR,
Zusammenfassung der Ergebnisse der Fragebogenakdon, Mai 1990 [Maschinenschriftliches,
Geseitiges Dokument).

71 FFBIZ A Rep. 400 BRI 19.8b.16b (M10), Netzwerk Historsche Frauenforschung in der DDR.
Zusammenfassung der Ergebnisse der Fragebogenakton, Mai 1990 [Maschinenschriftliches,
Gseitiges Dokument],

72 Wolfgang |. Mommsen als Vorsitzender des Verbands der Historiker Deutschlands im April
1992 an die Mitglieder des Verbandes in einem sechsseitigen Schreiben, Zitat S. 2.

73 So schrieb Petra Rantzsch aus Leipzig von der Piadagogischen Hochschule Clara Zetkin im
Namen von Erika Uitz, der Vorsitzende|n] unserer nationalen Kommission™ am 18, September
1990 an Karin Hausen: ,Leider ist die Situation in der Forschung bei uns gegenwirtig unsicher und
unklar wie fast alle Dinge in der DDR. Die Streichung von Forschungsmitteln ist schon erfolgt®,
(FFBLZ A Rep 400 BRD 19.8b.16b (M10)).

74 Diese  Arbeitsbeschaffungsmalinahmen™ sollten Arbeitslosen ein geringes Einkommen sichern
und ihnen gleichzeing den Finstieg in den Arbeirsmarkt ereichtern. Die inmnsische Motivation
und die Hoffnung auf eine zukiinfrige bessere Position fithrten vielfach dazu, dass arbeitslose
Akademikerinnen und Akademiker diese ABM-Stellen als Chance begriffen. Wieweit diese Stellen
zur Prekarisicrung von Geisteswissenschaftlerinnen und  Geisteswissenschaftlern beigetragen
haben, bleibr infolge fehlender Untersuchungen offen,

75 Dolling, Ostdeutsche Fravenforschung, S. 44.

76 Karin Hausen, Der Stand historischer Fravenforschung/Einfithrungsreferat, m: Hypatia.
Zeirschrift des Nerzawerkes historisch arbeitender Frauen der Frauenanstfrung e V. Historische
Fravenforschung in der Diskussion. Sondernummer, Frankfurt a, M. 1992, S, 4-9 (Heft in FFBIZ
A Rep. 400 Berlin 2.86.18).

77 Plenumsdiskussion zu den Fingangsreferaten, in: Hypatia. Sondernummer 1992, 8. 16-17, hier
817,

78 Ebda.

79 Der 1895 gegrindete Verband Deutscher Historiker wurde 1949 als Verband  der
Historiker Deutschlands wicderbegriinder. Die Umbenennung in Verband der Historikes und
Historikerinnen Deutsehlands fand 1998 statt. Vgl dazu: Florian Jessensky, Der Historikertag,
Von der Honoratiorenversammlung zur integrativen GroBveranstaltung, online unter: hip://
wwwhistorikertag.de/Goettingen2014/ der-historikertag-von-der-honoratiorenversammlung- zor-
integrativen-grossveranstaltung-2 [Zugriff 25.2.2015). Die Geschichte des Verbandes nach 1945
wird z.Z. von Jens Thiel bearbeiter.

80 Newsletter 1/1999,8. 16-19. Siche dazu: Barbara Vogel, Zwischenbilanz eines Forschungsprojekts,
in: Gabriele Boukrif wa. (Hg), Geschlechtergeschichte des Politischen. Entwiirfe von Geschlecht
und Gemeinschaft im 19, und 20. Jahrhunderr, Miinster 2002, 8. VII-XIL Das Projekt wurde
tiberwiegend durch Personalmittel avs dem Hochschulsonderprogramm 111 gefordert. Die
Verbindung von Frauenforschung und Frauenforderung im akademischen |ebenstauf Barbara
Vogels zeigt die typische Doppelstrategie der 1980er Jahre,

81 Schreiben Karin Hausens an Erika Uitz vom 2. Oktober 1990, Durchsehlag (FFBIZ Rep. 400
BRD 19.8b.16b (M 3)).

82 Ebda.

83 Die Depomination dieser Professur wurde mehrmals verindert, Sie zihlt seit 1989 zu den
wenigen  Frauenforschungsprofessuren® im Fach Geschichre, Heute hat sie Marting Kessel mit der
Denomination  Neuere Geschichre und Geschlechtergeschichie™ inne (http://wwwhomes.uni-
bielefeld.de/mkessel / [ Zugriff 25.2.201 5| Vel Zentraleinrichrng zur Forderung von Frauenstudien
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und Frauenforschung an der Freien Universitit Berlin (Hg), Fravenforschungsprofessuren an
deurschen Hochschulen. Stand Juni 1996, 3, akt. u. erw. Aufl. Berlin 1996, 5. 78; Zenrraleinrichtung
zur Forderung von Frauenstudien und Frauenforschung an der Freien Universitit Betlin (Hg),
Frauenforschungsprofessuren an deutschen Universititen. Frgebnisse einer Recherche Stand Juni
1999, 4. akt. u. erw. Aufl. Berlin 1999, 5. 45 £,

84 FIFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M1).

85 Informationen zum , Arbeitskreis historische Frauenforschung® vom Oktober 1991,

86 IFRWH-Newslerter 11, November 1991, 5. 9.

%7 Neben Frika Uitz wurden Petra Rantzsch, Ursula Herrmann, Hans-Jirgen Arendt, Petra
Clemens, Ute Kretzschmar, Herta Kuhng, Annnelies Laschitze, Barbara Pitzold, Gudrun Partisch
und Gisela Rannefeld genannt, FEBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (ML15).

88 Frika Uitz (1931-2000), Mediivistn an der Akademie der Wissenschaften der DDR und an der
HLU Berlin.

89 A Rep. 400 Berlin 2.8b.18: Prorokoll 1992, 8. 1; Informationen ,zum Arbeitskreis Historische
Frauenforschung® vom Februar 1993, Bis auf Erika Uitz werden die anderen 1991 aufgezihlien
Historikerinnen und Historiker aus der ehemaligen DDR nicht mehr im National Komitee
aufgefithrt.

90 Informationen zum , Arbeitskreis Historische Fravenforschung vom Mai 1996, s. Anhang
5.133-135.

01 FFBIZ A Rep. 400 Berlin 2.8b.18: Protokoll 1992, 8.1.

92 Diese liegen fiir den Zeitraum von 1991 bis 2001 als zwei- bis dreiseitige Informatonsblatter
vor (FIFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b und Unterlagen von Martina Kessel, Wiebke Kolbe, Ulrike
Lindner).

93 Informationen zum Arbeitskreis Historische Fraven- und Geschlechterforschung vom Mai
2001. Danach vetlieren sich die Spuren dieses Komitees. Auf einem Ausdruck der Website des
Arbeirskeeises vom 18, November 2003 wird es nochmals aufpefitbrt und umfasst dieselben
Personen wie 2001, mit dem Unterschied, dass Ute Frevert nun an der Universitit Konstanz, Eva
Labouvie an der Universitit Magdeburg, Sylvia Paletschek an der Universitit Freiburg und Beate
Wagner-Hasel an der Universitit Hannover Professuren wahraahmen.

94 Ute Daniel blieh bis 2000 Mirglied des Boards der IFRWH.

95 1996 wurde fir Deutschland der , Arbeitskreis historische Fravenforschung™ mit dem Namen
und der Adresse von Karin Hausen an der TU Berlin gelister.

96 Zu den ersten Jahren des Arbeitskreises vgl. Karen Hagemann, Der  Arbeitskreis Historische
Frauenforschung®, in: mets 1 (1993), 8. 87-92.

97 Brief von Karin Hausen vom 5. Juli 1990 an alle Teilnchmerinnen des Treffens in Oberaurach;
FFBIZ A Rep. 400 BRD 1 9.8b.16b (M1).

98 FI'BIZ A Rep. Internationales 19.8.6.18 DIN-A5-Blatt Der  Arbeitskreis Historische
Frauenforschung” stellt sich vor,

99 FFBIZ A Rep 400 BRD 19.8b.16b, Zeimungsausschnirt aus der WAZ vom 29.9.1990.

100 Es sollten .ca. 30° Teilnchmerinnen an den Treffen teilnehmen, siche FFBIZ A Rep. Berlin
2.8b:18: Praotokoll 1993, 5.3,

101 So' etwa in der Zeitschrift Hypatia, Historische Frauenforschung in der Diskussion, Januar
1991,

102 Handschriftliche Notiz von Ursula Nienhaus auf diesen in Rinf Kartons aufbewahrten
Usiterlagen von Karin Hausen (FFBIZ A Rep: 400 BRD 19.8b.16h).

103 1976 Promotion an der Universitit Tiibingen, 1976-1979 Wissenschaftliche Assistentin an der
TU Berlin, 1978 Griindungsmitglied des FFBIZ in Berlin, 1992 Habilitation an des Universitat
Hannover, seit 2000 dort apl. Professorin,

104 Von den in der historischen Frauenforschung ausgewicsenen Historikerinnen in der BRD
hatten 1987 lediglich vier -Kuhn, Wander, Hausen und Becher- Professuren inne. Bock war damals
noch Professorin in Florenz, in Deutschland wurde sie 1989 (Universitit Bielefeld) auf eine
Professur berufen, Frevert 1990,/1991 (FU Berlin).
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105 Ines Stahlmann an Ulla Bock am 7, November 1993, Die ZE ermittelre 30 Promovendinnen
und 13 Habilitandinnen im Bereich der Frauen- und Geschlechterforschung in iiberwiegend
geistes- und sozialwissenschaftlichen Fichern (Ulla Bock, Kelloquium Frauenforschung und
Geschlechterforschung. Auflistung Promovierende und Habilitierende an der FU Berlin {(Stand:
Januar 1994)).

106 Aus der Selbstdarstellung des Netzwerkes: Fs ist eines der fiinf dezentralen Biiros der
bundesweit atbeitenden Fraven-Anstiftung e. V. Es will einen Austausch zwischen Forscherinnen aus
autonomen Frauenprojektenund Institutionen, zwischenSmdentinnenundanderen Interessentinnen
aufbauen. Eine inhaldiche Diskussion findet auf regelmiBigen Seminaren und Tagungen statr. Eine
vertiefende Perspektivdiskussion wird tber die Zeitschrift ‘Hypana® erreicht. Ein Schwerpunke der
Arbeit stellt die Auseinanderserzung mit der west- und ostdentschen Frauengeschichre seit 1945
dar. Im Netzwerk sind fast alle wichtigen Themen und Arbeitsschwerpunkee aus dem Bereich
historischer Fravenforschung durch Fachfrauen reprasendert. [...]* Aus: http:/ /wwwowoman.de/
katalog/ politik/netz-4.heml#hist [Zugriff 25,2.2015].

107 Hypatia 1,1991 - 10.1998; damit Erscheinen eingestellt. Zuerst in Wiesbaden, dann in Berlin
herausgegeben. Das erste Heft in: FFBIZ, A Rep 400 BRD 19.8b.16b (M 10). Eine Sondernummer
der Zeitschrift erschien 1992 (FFBIZ A Rep. 400 Berlin 2.86.18).

108 Aus dem Editorial von Hypatia. Historische Frauenforschung in der Diskussion (1), Januar
1991.

109 Ebda., 5. 20-21.

110 Der Vetein ist laut Selbstdarstellung ,ein landesweit agicrender gemeinniitziger Verein. [...]
Die Mitgliedsfranen des Vereins sind Historikerinnen, Pidagoginnen, Kulturwissenschaftlerinnen
usw,, sie sind in Universititen, Schulen, Archiven, Museen, aber auch als freischaffende
Wissenschaftlerinnen  tatg. Der Verein [...] arbeitet interdisziplindr, interinstitutionell,
tiberkonfessionell und ist nicht parteigebunden, er ist Mitglied im Landesfravenrat Baden-
Wirttemberg, Frauen & Geschichte Baden-Wiirttemberg ¢ V. tritt fiir die Demokratisierung der
Geschlechreryerhilmisse ein und fordert und verfolgt cine konsequente Gleichstellungspolitik.*
hup:/ /wwwifrauen-und-geschichte.de/cms/website.php?id=info.html [Zugriff 25.2,2015].

111 Frauen & Geschichte Bayern ist ,cin 1998 gegrinderes, bayernweites Netzwerk von
Historiketinnen und historisch interessierten Fraven unter dem Dach der Frauenakademie
Minchen eV, (FAM)™ http:/ /www.frauen-und-geschichte-bayern.de/index. php?seite=10 [Zugriff
25.2.2015],

112 Vel hitp://wwwakademie-rs.de/geschichie_ak_akgghuml [Zugriff 25.2.2015].

113 4. bis 6. Mirz 1993 in der Werner-Reimers-Stiftung in Bad Homburg, Den einleitenden Vortrag
hielt Dieter Langewiesche, anschlieBend wurden 19 Projekee vorgestelle. Die Teilnehmerinnen und
Teilnchmer kamen aus ganz Deutschland, auch aus den , neuen Bundeskindern®,

114 FEBIZ A Rep. 400 BRD 19.85.16h (M 1.

115 Vom 22, bis 24. Januar 1992 veranstaltete Hausen mir Gertraude Krell bereits ein Kolle squinm
in der Werner-Reimers-Stiftung zum Thema |, Fravenerwerbsarbeit und Diskriminierung, Das
westliche und 6stliche Deutschland im Vergleich (FFBIZ A Rep. 400 BRD 21.a.2)

116 Vel dazu weiter unten, 8, 46, 47, 72, 73, 78.

117 FFBIZ A Rep. 400, Internationales 19.86.6.18 Einladung Karin Hausens vom 2. 1. 1991,

118 Informationen zum ,, Arbeitskreis histarische Frauenforschung® vom Okrober 1991,

119 FFBIZ A Rep. 400 Internationales 19.8b.6.18. Treffen des Arbeitskreises historischer
Frauenforschung 20.-21. 2. 1991 in Betlin, Kurzprotokoll April 1991,

120 Gisela Bock, Geschlechtergeschichten der Neuzeir. Ideen, Politik, Praxis, Gorttingen 2014, 8.
11.

121 Karin Hausen, Die Polarisierung der *Geschlechtscharaktere™, Eine Spiegelung der Dissoziation
von Erwerbs- und Familienleben, in: Werner Conze (Hg), Sozialgeschichte der Familie in der
Neuzeit Buropas, Neue Forschungen, Stuttgart 1976, 8. 363-393,

122 FFBIZ A Rep. 400 Internationales 19.8b.6,18: 2. Treffen des Arbeitskreises historischer
Frauenforschung 20.-21. 2, 1991 in Berlin, Kurzprotokoll April 1991 (mit Teilnehmerinnenliste).
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123 Informationen zum ,,Arbeitskreis historische Frauenforschung™ vom Oktober 1991,

124 Ebida,

125 TERWH Newsletter 11 (1991), Germany, 5. 5-6.

126 FEBIZ A Rep: 400 BRD 19.8b.16b (M10), Offener Brief zur Stellenpolitik am Institut fiir
Geschichtswissenschaft der Humboldt-Universigit zu Berlin vom 15. 11. 1991,

127 Ebda.

128 Ebda.

129 FFBIZ A Rep. 400 Berlin 2.8b.18, Einladung Karin Hausens vom 27. November, 1991,
Programm, Teilnchmerinnenliste.

130 FEBIZ A Rep. 400 Berlin 2.8b.18: Protokoll 1992.

131 Ebda., 5. 2.

132 Fine von Gisela Bock zu Frauen im Wohlfahresstaat, und eine von Sabine Tanz zu . femininer
Mentalirit, Sabine Tanz, heute Universitit Leipzig, hatte 1992 eine Gastprofessur an der
Universitit Bielefeld inne, vl http:/ /www.uni-leipzig.de/unigeschichte/ professorenkatalog/
leipzig/Tanz_2815.pdf [Zugniff 19.5.2015].

133 Karin Hausen, Heide Wunder, Einleitung, in: Dies. (Hg), Frauengeschichte —
Geschlechtergeschichte. Frankfurt a.M./New York 1992, 5. 9-18, bes. 5. 10 f.

134 Ebda,, 8. 14,

135 Dazu wurde ,Sekr und Selters gereicht [...] — um auch das leibliche Wohl nicht ganz zu
vergessen®, so Claudia Opitz am 15, August 1992 an Karin Hausen (FFBIZ A Rep. 400 BRD
19.8b.16b (M10)).

136 FFBIZ A Rep. 400 Berlin 2.8b.18; Protokoll 1992, 5. 1.

137 Ebda;, S. 3.

138 FEBIZ A Rep. 400 BRD 19,8h.16b (M10): Protokoll 1993,

139 Nathalie Zemon Davis, Gesellschaft und Geschlechter, Vorschlige fiir eine neue
Frauengeschichte, in: Dies,, Fraven und Gesellschaft am Beginn der Neuzeit, Frankfurt a.M. 1979,
S.117-132, FEBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M10): Prorokoll 1993, 5. 3.

140 FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M10): Protokoll 1993.

141 FFBIZ A Rep. 400 BRD19.8b.16b (M11}: Protokoll 1994,

142 Thr Aufsatz Identitisgewinnung durch Fravengeschichte — Gefahren, Grenzen, Miglichkeiten,
in: Geschichrsdidaktik 10,2 (1985), 8. 117-128, hat Eingang in die , Hitliste® des Arbeitskreises von
1993 gefunden.

143 FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M10): Annette Kuhn auf einer Karte am 19. Oktober
1992 an Karn Hausen,

144 FEBIZ A Rep, 400 BRD 19.8b.16b (M10): Schreiben von Karen Hagemann an Adetheid von
Saldern vom 30. Januar 1993: | Das Auswahlverfahren fir die Vertreterinnen aus den Regionen
[liegt] seit dem zweiten nationalen Treffen des Arbeitskreises in den Hinden der Regionen baw. der
Regionalkoordinatorinnen.”

145 FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M10): Schreiben Eva Labouvies an Karin Hausen vom
13. Januar 1993.

146 FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M10): Protokoll 1993, 8. 3.

147 FEBIZ A Rep. 400 BRI 19.8b.16b (M11): Protokoll 1994,

148 Ebda.

149 Regina Schulte hatte seit 1993 eine Professur fiir Neuere und Neueste Geschichre/
Geschlechtergeschichte an der Ruhr-Universitic Bochum inne. Susanne Rouette (1956-2004),
1991 bei Karin Hausen mit einer Arbeit iiber ,Sozialpolitik als Geschlechterpolink® in der
Demobilisierungsphase nach dem Ersten Weltkrieg promoviert, wechselte 1994 von einer
Dauerstelle in Miinster auf cine Assistentenstelle am Lehrstuhl von Regina Schulte.

150 Ergebnis-Protokoll des. 5. Bundestreffens des Arbeitskreises historische Frauenforschung
Berlin 25./26. Februar 1994, FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M11).

I51 FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M9): Schreiben Susanne Rouettes vom 14. September
1994 an Karin Hausen, Handzettel wurden vorbereitet und sollten im Tagungsbiiro ausliegen.
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152 FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M11): Protokoll 1994, 5, 1.

153 Vgl das Protokoll 1995, ehda.

154 Christiane Schrider, Geschlechtergeschichre in der Frithen Neuzeit. Ein neuer Arbeitskreis
stellr sich vor, in: Newsletter 3/1995, 8, 81-84. Bald nach dieser Ankiindigung sollte er Arbeirskreis
Greschlechtergeschichte der Frithen Neuzeit heilien.

155 Chrisnane Schroder, Geschlechtergeschichte in der Frihen Neuzeit. Ein neuer Arbeitskreis
stelle sich vor, in: Newsletter 3/1995, 8, 84.

156 FFBLZ A Rep. 400 Berlin 2,8b.18 Aus dem Merkblatt zur , Datei der Historikerinnen und
Historiker mit dem Forschungsschwerpunkt Frauen- und Geschlechtergeschichte in Deutsehland®
van 1992

157 FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M14).

158 FEBIZ A Rep. 400 Berlin 2.8118: Schreiben von Karen Hagemann an alle Berliner
Historikerinnen und Historiker™ vom 8, Sept. 1992, Alle Aufgenommenen hatten das Recht, die
Datei gegen eine Schutzgebiihr von 10 DM (auztiglich 2,60 DM Porto) zu erwerben.

159 FFBIZ A Rep, 400 BRD 19.8b.16b (M10}: Aus dem achtseitigen Manuskript des Vortrags von
Karen Hagemann, den diese auf dem Historikertag 1992 in Hannover hiele, S: 4.

160 Informationen zum Arbeitskreis Historische Fravenforschung vom August 1994, 8, 2,

161 Schreiben Regina Schultes an alle Lehrenden des Historieum der Fakultit  fir
Geschichtswissenschaft der Universitit Bochum vom 2. November 1994 (FEBIZ A Rep. 400
BRID19.8b.16b (M9)).

162 Schreiben Regina Schultes vom 27. November 1994 an das Ministerium fiir Wissenschaft und
Forschung NRW, in dem sie mitteilt, dass die Uberarbeitung abgeschlossen ist (FFBIZ A Rep. 400
BRD 19.8b.16b (M 9)). Dort finden sich auch Anvwortbriefe auf die von Regina Schulte und Su-
sanne Rouerte 1996 verschickten Aufforderungen, die Angaben fiir die Datei zu akrualisicren.

163 Ulrike Lindner; Nieol Matzner (Red.), Datei der Historikerinnen und Historiker mit dem
Forschungsschwerpunke Frauen- und Geschlechtergeschichre. Hg vom Arbeitskreis fiir Historische
Fraueaforschung, 5. Aufl. Minchen August 1998 (FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M 14)).
164 Ebda.

165 FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M10): Aus dem achtseitigen Manuskript des Vortrags von
Karen Hagemann, den diese auf dem Historikertag 1992 in Hannover hielt, 8. 5.

166 Ebda, 5. 6-7.

167 FEBIZ A Rep, 400 BRD 19.8b.16b (M14). Die Zihlung ergab hier 13 Professoren und
20 Professorinnen. Evil. ist der Ausdruck nicht mit dem identisch, mit dem Karen Hagemann
gearbeiter hat.

168 Siche S. 46.

169 Schaser/Schnicke, Der lange Marsch, 5. 93-106.

170 FEBIZ A Rep. 400 Betlin 2.8b:18: Merkblatt zur  Datei der Histotikerinnen und Historiker mit
dem Forschungsschwespunkt Frauen- und Geschlechtergeschichte in Deutschland™ [1992].

171 FEBIZ A Rep, 400 BRD 19.8b.16b (M11}: Schreiben Karin Hausens an Barbara Vogel vom
£3. Juni 1994, we, der Reservierung eines Saales und der Finlage eines Info-Blattes in die Mappe
auf dem Historikertag 1994 in Leipzig,

172 FEBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M11): Einladung von Regina Schulte an Karin Hausen
vom 14, Dezember 1995,

173 2000, 2003 und 2004 traf man sich an anderen Orten,

174 FEBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M11): Vorgefertigtes Hinladungsschreiben von Regina
Schulte ohne Adressaten vom 26. Januar 1995,

175 FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M11): Vorlaufipes Programm des 7. Treffens des
Arbeitskreises Histonisehe Fravenforschung,

176 Informationen zum Arbeitskeeis Historische Frauenforschung, im Mai 1996 von Susanne
Rouverte akoalisiert, 5. 3, siche Anhang'S, 135.

177 Die Teilnchmerinnenliste weist 31 Namen auf. Claudia Ulbrich und Karin Hausen sagten
jedoch ab.
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178 FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b(M11): Protokoll 1997.

179 Protokoll 1999: (Unterdagen Ulrike Lindner,)

180 Protokoll 1998, Die Datei wurde in der 5. Aufl. von Ulrike Lindner und Nicol Matzner im
August 1998 fertiggestelit. (Unterlagen Ulrike Lindner.)

181 Vgl das Inhaltsverzeichnis der Datel, 5. Aufl. Miinchen 1998. Im Februar 1998 ging man
noch von iiber 350 Hintragungen™ aus, vgl Informationen zum Arbeirskreis Historische
Fravenforschung vom Februar 1998, 5. 2.

182 Ebda, siche das Namensverzeichnis mit Titeln.

183 Protokoll 1999, 5, 1.

184 Newsletter 1,/1999, 8. 67 £

185 Protokoll 1998,

186 Ebda.

187 Ebda.

188 Ebda.

189 FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M10): Aus dem achtseingen Manuskript des Vortrags von
Karen Hagemann, den diese auf dem Historikertag 1992 in Hannover hielt, 8. 3.

190 FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M10): Schreiben Vanjas vom 1. Mirz 1991 an Karin
Hausen.

191 FEBEZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16h (M10), Schreiben von Dr. Christina Vanja, Archiv des
Landeswohlfahriverbandes Hessen am 24. [uni 1991 an die ; Lieben Kolleginnen und Kollegen®.
192 Informationen zum ,,Arbeitskreis historische Fravenforschung®, Berlin, Februar 1993, LA,
Karen Hagemann, S, 3.

193 Ebda.

194 Prerokoll 1995, 5. 2,

195 FEBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M10). Schreiben von lris Schrider an die lieben
Kolleginnen und Kollegen® vom 26. Mai 1993, In diesem Brief erbat sie sich auch die neu
eingefithrien 5-stelligen Postleitzahlen.

196 In den Informationen vom Mai 1996 wird nur Anne Conrad als zustindig fir den Newsletter
genannt. Schon im Newsletter | /1997 dankt Anne Conrad Nicole Grochowina fir die
Unterstiitzung, Im Juni 1998 weist Ulrike Weckel in einem Brief vom 3. Juni 1998 darauf hin,
dass der Newsletter | immer noch von Anne Conrad und Nicole Grochowina an der Universitit
Hamburg zusammengestellt und von dort verschickt wird™.

197 FEBIZ A Rep. 400 BRI3 19.8b.16b (M11): Protokoll 1997, 8. 3.

198 Protokoll 1999, 5. 4, (Unterlagen Ulrike Lindner.)

199 Bricf von Anne Conrad (IKéln) und Nicole Grochowina (Hamburg) Mirz 2001,

200 Die Newsletter hatten meist-einen Umfang von 50-80 Seiten, die 101 Seiten des Newsletter
3/1995 sind da eine Ausnahmie. Vil die Ausgaben 2/1996 (56 8., 1/1997 (61 8), 2/1997 (71 8.),
1/1999 (79 5.), 1/2000 (79 8.) und 2/2000 (79 §.). Im FFBIZ finden sich die gedruckten Newsletter
vollstindig, die von 1991 bis1999 erschienen (FFBIZ A Rep. 400 BRD 19:8b.16b, Karton 3).

201 Vgl. die Scherenschnitte von Luise Dutenhofer (1776-1829) im Kiinstlerverzeichnis des
Deutschen Scherenschnitt-Vereins, online: unter: htep:/ /wwwscherenschnirt,org/duttenhofer/
[£ugsiff 25:2.2015).

202 Die Redaktion hatten damals inne: Karsten Borgmann, M.A, Peter Burger, M.A., Dr. Rudiger
Hahls, Prof. Konrad H. Jarausch und Ralf Wolz, M.A. Mitglieder des Beirats waren: Prof. Dy,
Radiger vom Bruch, Dr. Christoph Conrad, HD Dr. Ute Daniel, Prof. Dr. Josef Ehmer, Dr.
Andreas Ernst, Prof. Dr. Arthur E. Imhof, Prof. Dr. Jirgen Kocka, PD Dr. Alf Lidike, Dr,
Marthias Middell, Prof. De. Adelheid von Saldern, PD Dr. Wilkelm H. Schréder (Informationsblatt
ohne Datum [1997), im Newsletrer 1/1997, 8. 41).

203 Newsletter 1/1997, 8. 32,

2(M In ihrem Anschreiben zum IFRWH Newsletter 24 im Juli 1997 (Newsletter 1/1997, 8, 31).
205 Anlage ., Email- Adressen™ zum Protokoll 1997, FFBIZ A Rep, 400 BRD 19.8b.16b (M11).
206 FEBIZ A Rep, 400 BRI 19.8b.16b (M12), Schreiben vom 3. Mai 2000,
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207 Brigitte Mithlenbruch in einem Schreiben vom Mirz 2000, in: Newsletter 2/2000, S. 45,

208 Mewsletter 2/2000, 5. 44.

209 Einladungsschreiben Ulrike Lindners vom 2. Dezember 1999 fiir das Treffen im Februar 2000
in der Evangelischen Akademie in Hofgeismar.

210 Protokoll des [10.] Treffens des Arbeitskreises historische Fravenforschung am 19./20. Februar
1999 in Bad Honnef, 5. 4. Die Umbenennung ist einstimmig angenommen worden,

211 Katharina Stegelmann, ,.Die Frau hat die Wahl“. Frauen haben bisher kaum Chancen auf
Lehrstihle an deutschen Universititen. Einige ungewdhnlich junge Professorinnen haben es den-
noch geschafft”, in: Der Spiegel 51 (20.12.1999), 8. 40-42,

212 Zenwaleintichtung zur Forderung von Frauenstudien und Frauenforschung an der Freien
Universitit Berlin (Hg), Frauenforschungsprofessuren an deutschen Universititen. Frgebnisse
ciner Recherche Stand Juni 1999, 4, akt. u. erw. Aufl., Berlin 1999, 8. 9. Claudia Ulbrich hatte eine
Professur fiir  Neuere Geschichte unter besonderer Berticksichtigung des Spitmittelalters, mir
Schwerpunkt Historische Frauenforschung™ an der FU Berlin (ebda., S. 19), Karin Hausen eine an
der TU Berlin fiir , Interdisziplinire Frauen- und Geschlechrerforschung® (ebda., 5. 24 £), Rebekka
Habermas cine fiir ,Neuere und Neueste Geschichte unter besonderer Beriicksichtigung der Ge-
schlechtergeschichte™ an der Universitit Bochum (ebda., 8. 50) und Annette Kuhn eine fiir wMittle-
re und Neuere Geschichte und Fravengeschichte” an der Universitat Bonn (ebda., 8. 51). Rebekka
Habermas vertrat damals in Bochum Regina Schulte, die 1998-2003 als Professorin of European
History/ Women's and Gender Studies am Buropean University Institute in Florenz arbeitere.
213 AIM-Bericht iiber das erste Treffen in Stuttgart, 9.-10, Juli 1999, von Martin Dinges und Erik
O. Ritndal.

214 Protokell 2000, 8. 2.

215 Im Mirz 1993 hatte er an dem von Karin Hausen und Ida Blom geleiteten Kolloguium
»Geschlechtergeschichre der Politik in der Werner-Reimers-Stiftung in Bad Homburg
teilgenommen.

216 S. den Beitrag ,.Germany* von Wiebke Kolbe in: IFRWH-Newsletter 33/ 2002, S. 8.

217 Protokoll 2000, S. 1,

218 Ebda., S, 3.

219 Prowokoll 2000, S, 3.

220 Bis heute gibt es in Bayern keine ,,Genderprofessur® im Fach Geschichre, vgl. heep:/ v
zefg fu-berlin.de/Datenbanken / Professuren-mit-Teil-oder-Voll-Denomination- fuer-Frauen--und-
Geschlechterforschung/bayern funiversitacten /index.hitml [Zugsiff 10.5.2015].

221 Protokoll 2000, 5. 3,

222 Newsletter 2/2000, 5. 38,

223 Laut den Informationen vom Mai 2011, 8. 3, umfasste die Datei ,,iiber 350 Eintragungen®.
224 Schreiben der Hans Béckler Stiftung vom 18. April 2002 an Martina Kessel, (Unterlagen
Martina Kessel.)

225 Viersetige Stellungnahme zum Bericht der Expertenkommission ,,Reform des
Hochschuldienstrechts™ der Bundeskonferenz der Frauen- und Gleichstellungsbeanftragten vom
11, April 2000, hetp:/ /wwwbmbf.de/pub/Besicht_pdf [Zugriff 25.2.201 5].

226 Gestarter wurde diese Internetseite am 1. Dezember 2000, Am 11. Februar 2001 hatten bereits
1706 Personen die Initiative unterzeichnet (Ausdruck vom 21, Februar 2001 durch AS). Zum
wAbschluss det Aktion am 16.09.02 [war die Resolution] von 10.207 Betroffeneén unterschrieben®
worden, laut Initiatoren | fast der gesamte wissenschaftliche Nachwuchs in Deutschland® ( htp://
pragmatismus.de/ [Zugriff 25.02.2015]).

227 FFBLZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b: Protokoll 2001, 8. 1,

228 Siche: http:/ fwwwakgeschlechtergeschichite.de fakruelles/ stellungnahmen-seit-2002/
stellungnahme-zum-5-hrgaendghiml [Zugriff 25.2.201 5.

229 FFBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b: Protokoll 2001, 8, 2,

230 FIBIZ A Rep. 400 BRID 19.8b.16b: Protokoll 2001,'8, 3.

231 FFBIZ A Rep 400 BRD 19.8b,16b: Protokell 2002, S, 2.
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232 Ebda,, 5. 3.

233 Siche: hiep:/ /wwwhsozkult.de/event/id/ termine-976 [Zugnff 25.02.2015].

234 Vgl dazu Christiane Streubel, Tagungsbericht: Das Geschlecht der Dinge. Interdisziplinire
und epocheniibetgreifende Perspektiven aut Geschlecht, Lebensstil und den Symbolcharakter der
Dinge, 26.06.2003 — 28.06.2003 Minster, in: H|Soz| Kult, vom 18. Dezember 2003, htp:/ /www.
hsozkult.de/conferencereport/id/tagungsberichte-358 [Zugriff 25.2.2015],

235 Protokell 2003, S. 1. Vermutlich wurde die Datei seirdem nicht mehr auf Papier bereirgestellr.
236 Fbda., S. 1. Diese Ruckmeldungen liefen nur schleppend an, wie aus einer Email von Wiebke
Kolbe an die Regionalkoordinatorinnen vom 1. August 2003 ersichtlich wird.

237 Ebda,, 8. 1.

238 Ebda., 5. 2.

239 Ebda,

240 Protokoll 2004,

241 Protokoll 2005, S. 1.

242 Protokoll 2006.

243 Protokoll 2005, 8. 1-2.

244 Sven Reichardt, Authentizitit und Gemeinschaft. Linksalternatives Leben in den siebziger und
frithen achtziger Jahren, Frankfurt am Main 2014, 8. 605-624.

245 Gangz iihnlich wird das Verhilmis zwischen der historischen Frauen- und Geschlechterforschung
und der historischen Minnlichkeitsforschung beschrieben, Vgl Jirgen Martschukat, Olaf Stieglivz:
B ist ein Junge!® Finfiihrung in die Geschichte der Minnlichkeiten in der Neuzeit, Tibingen
2005, 5. 35.

246 Protokoell 2005, 8. 2.

247 Ebda., S. 3.

248 Ebda., 5. 3.

249 Ebda, S. 2. Der Begnff ,Gendergeschichte™ bzw. ,Geschlechiergeschichte® wurde
offensichtlich seitdem gerne als ,,moderner™ Terminus gegen den Begriff |, Fravenforschung™
und ,Fravengeschichte® abgesetzt. Diese Begriffiichkeiten wurden laur den Protokollen auf
den Bundestreffen jedoch wenig diskutiert — mit Ausnahme des Treffens 1999, auf dem die
Umbenennung des Arbeitskreises Historische Frauenforschung in Arbeitskreis Historische Frauen-
und Geschlechterforsehung beschlossen wurde.

250 Einladung zum Jubiliumsfest von Bea Lundt und Elke Hartmann.

251 Vgl. Elke Hartmann, 15 Jahte Arbeitskreis Historische Frauen- und Geschlechterforschung,
in: Bulletin-Info 33 (WiSe 2006/07), S. 20-21, online unter: https:/ /wwwgenderhu-berlin.de/
publikationen/gender-bulletins /info-33 /info33pkt2.pdf/ view [Zugriff 25.2.2015],

252 So Bea Lundt in ihrem Bericht tiber die letzten 5 Jahre AKHFG, 8. 2. (Unterlagen Bea
Lundt). Vgl. auch den Beitrag von Wiebke Kolbe vom 2. 11. 2004 zu diesem Historikertag, die
feststellte, dass Frauen- und Geschlechtergeschichte nur im Doktotandenforum ... und bei der
zweistindigen Vorstellung des Arbeitskreises Historische Frauen- und Geschlechterforschung™
auf dem Historikertag prisent war, Wiebke Kolbe: Historikertag 2004: Geschlechtergeschichre,
it H | Soz | Kult, 02.11.2004; http://wwwhsozkult.de/debate/id/diskussionen-540 [Zugriff
25.2.2015).

253 Wiebke Kolbe: Historikertag 2004: Geschlechtergeschichte, in: H | Soz | Kulr, 02.11.2004,
hittp:/ /wwwhsozkult.de /debate/id/diskussionen-540 [Zugriff 25.2.2015].

254 Bea Lundy, Bericht iiber die letzten 5 Jahre AKHFG, 5. 2. Online unter hep://www.
akgeschlechtergeschichte.de/akeuelles /stellungnahmen-seit-2002/ resolution-an-den-verband.html
[Zugriff 25.2.2015].

255 Mit dieser Kurzbezeichnung sind ,,Professuten mit einer Voll- oder Teil-Denomination fiir
Frauen- und Geschlechterforschung / Gender Studies” gemeint, vgl. Ulla Bock, Pionierarbeit. Die
ersten Professorinnen fitr Frauen- und Geschlechterforschung an deutschsprachigen Hochschulen
1984-2014, Frankfurt a. M., New York 2015, S. 19,

256 Siehe: htip:/ /wwwiakgeschlechtergeschichte.de/aktuelles/stellnngnahmen-seir-2002/
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resalution-an-den-verband himl [Zugniff 25.2.2015]. Der Zusarz , Historikerinnen® fand sich im
M1 2005 noch nicht auf der Homepage des Verbandes, vgl. Bea Lundt, Bericht diber die letzren

5 Jahre AKHFG, S. 2.

257 Dem Vorstand des VHD gehorten damals Perer Funke, Barbara Stollberg-Rilinger, Axel
Schildt und Gerhard Fouguet an. Vegl. die Sehreiben Bea Lundts an die genannten Personen vom
12 Mai 2005 (Unterlagen Bea Lundt).

258 Protokoll 2006.

259 Ebda,

260 Ehda.

261 Uta C. Schmidr, Das Netzwerk Frauenforschung NRW, Geschichte uid Gegenwirt einer
Wissenschaftsinstitution, Essen 2012, online unter; hitp:/ /www.netzwerk-fefinrw.de/ fileadmin/
mcdia/media—fgf/’duwnInad/publikmjnm‘.nfSludic-1B_thz\\-‘crk_FGl"_(jc::r:hicluu_dus_
Netzwerks.pdf, 8. 36 {f, [Zugniff 25.2.2015].

262 Materialien zur Bildungsplanung und zur Forschungsforderung, H. 19, Bonn 1989, S, 47,

263 Katin Hausen wechselre 1995 an der TU Berlin von ihrer Professur fiir Wirtschafts- und
Sozialgeschichte auf die Professur fiir interdisziplindre Frauen- und Geschlechterforschung:

264 Seir dem Sommersemester 2002 mit Eva Labouvie besetzr,

265 Die Juniorprofessur fiir Ale  Geschichte mit  besonderer Berticksichtigung  der
Geschlechtergeschichte war von 2002 bis 2010 mit Flke Hartmann beserzt.

2606 Diese W2-Stelle, die Michaela Hohkamp 2008-201 1 inneharte, trug die Denomination ,,Prafessur
fur Geschichre der Frithen Neuzeit/Historische Anthropologie/Geschlechtergeschichre®,

267 Beserzr mit Gisela Mettele.

268 Ulla Bock, Daniela Heitzmann, Inken Lind: Genderforschung — swischen disziplindrer
Marginalisicrung und instimutioneller Etablierung, in: Gender. Zeirschrift fir Geschlechr, Kultur
und Gesellschaft 3 (2011), H. 2,8 98-113, hier 8. 101 . online unter: hitep:/ fwwwzefg fu-berlin.de /
media/pdf/Bock_Heitzmann_Lind_201 1_Genderprofessuren.pdf. [Zugriff 25.2.2015].

269 2013 ist noch am Lateinamerika-lnstitut der FU Berlin cine W1-Professur mit der
Denominaton Geschichre Lateinamerikas unter hesonderer Beriicksichdgung der Gender- und
Globalisierungsforschung mir Debora Gerstenberger beserzr worden, die 2011 im Fach WGlobal
Studies an der Universitit Leipzig promoviette.

270 Stand  23.32015. Vgl http://wwwazelg fu-berlin.de/Datenbanken / Professuren-mit-
'l"\.'il—od_cr-Vol]—Dcnuminntinn-Fuer-l"'rauen--und-G;rschIcchrerfnr::chung/ml.:c!]:trischc_
zusammenfassungen/tabelle_5_disziplinacre_verortung html [Z ugritf 10.5.2015)

271 Vgl. 8, 46,

272 Das waren die Stellen von Gisela Bock in Biclefeld, von Ute Frevert an der FU Berlin und
Annette Kuhn in Bonn. Karin Hausen hatte damals noch die Professur fiir Wirtschafts- und
Sozialgeschichte an der TU Berlin, Die Professuren von Ursula Becher, Claudia Opitz und Heide
Wunder wiesen keine (Teil)Denomination Frauen- und Geschlechtergeschichte auf,

273 Vel. dazu Angelika Schaser, Im Mainstream angekommen? Strukmurelle Prigungen der
Fraven- und Geschlechtergeschichre an westdeutschen Universititen seit den 197 0cr und 1980er
Jahren, in: [FFonZeit, Onlinezeitschrift des Interdiszipliniiren Zentrums fiir Frauen- und Ge-
sc}ﬂechr(‘*.rforschung (IFF) - 5.]g, Nrd, 2015, 8, 45.51,

274 Die Professuren in Bielefeld, Bochum und Jena.

275 Nur die Stelle von Gisela Mettele in Jena ist mit der Denominanon »Geschlechtergeschichre®
ohne weitere Zusiitze und Schwerpunkte versehen.

276 Zentraleinrichtung zur Forderung von Frauenstudien und Frauenforschung an der Freien
Universitar Berkin (Hg,), Frauenforschungsprofessuren an deutschen Universititen. Ergebnisse
cinet Recherehe Stand Juni 1999, 4. ake. u. erw: Aufl, Berlin 1999 5102

277 Protokoll 1998,

278 Die Projekibeschreibung finder sich im Newsletter 1/1999, 8. 16-19. Projektmitarbeiterinnen
waren Gabriele Boukrif, Claudia Bruns, Kirsren Heinsohn, Claudia Lenz und Kathrin Schmer-
sahl.
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279 Newsletter 1/2000, §, 22-24.

280 Elisabeth Dickmann, Die Historikerin Hedwig Hinrze (1884 — 1942), Kein Ort, nirgends, in:
Rarrieren und Karrieren, Die Anfinge des Fravensmudinms in Deurschland. Dokumentations-
band der Konferenz ., 100 Jahre Frauen in der Wissenschaft im Februar 1997 an der Universitit
Bremen, hg: von Blisabeth Dickmann und Fva Schéck-Quinteros, Berlin 2000, 5, 45-60.

281 Siche die Schriftenreihe des Hedwig Hintze-Instituts Bremen, hiep:/ fwww hhi-bremen.de/
publik-html [Zugsiff 25.2.2015).

282 Siche hip:/ Jwwwhhi-bremen.de /indes.html und heip:/ /wwwisprechende-akten.de [Zugriff
25.2.2015].

283 Siche: htips:/ /wwwgenderhu-berlin.de/ graduierrenkolleg [Zugriff 25.2.2015); Geaduiettenkolleg
\Geschlecht als Wissenskaregoriecan der Humbolde-Universitit zu Betlin (Hg), DFG-Graduiertenkolleg
\Geschlecht als Wissenskategorie 2005-2013¢ Berin 2013, Leirerin war von 2005 bis Mirz 2012 Chrs-
fina von Braun, Danach wurde das Graduiertenkolleg von Claudia Bruns geleiter. Von den mehr als 70
aufgefiihtten, zum Teil assoziierten Doktorandinnen und Doktoranden haben die meisten ihre Arbeiten
interdiszplindr angelegt, was von der Leirung explizit angestrebt wurde. 17 der Projektbeschreibungen
weisen einen hohen geschichiswissenschaftlichen Anteil auf.

284 Siehe: htep:/ /wwwiraum-geschlecht.gwdg.de [Zugriff 25.2.2015]. Bereiligre Historikerinnen
sind als Antragstellerin und Sprecherin Rebekka Habermas (seit 2010, als Antragstellerin und
participating researcher Ingrid Baumgirmer und als participating researcher Anne-Charlott Trepp
(seir 2012). Neun der dort gelisteten chemaligen und aktuellen vollfinanzierten 29 Doktoranden
und Doktorandinnen promovieren im Fach Geschichre, eine Doktorandin im Fach Ethik und
Geschichte der Medizin,

285 Vil den Tagungsband dazu: Angelika Epple, Angelika Schaser (Hg): Gendering Historiogra-
phy Beyond National Canons, Frankfurt a. M, 2009,

286 Bea Lundr, Sylvia Palerschek und Beate Wagner-Hasel.

287 Er wurde dort am 4. Dezember 2007 auf dem Registerblart VR 19652 eingerragen.

288 Aus der Satzung des AKHIG, online: http:// www.akgeschlechtergeschichte.de / fileadmin/
user_upload/Satzungsaenderung 20101015.pdf [Zugriff 25.2.2015].

280 Protokoll 2008.

200 Ebda,

291 Bva Kathrin Dade, Madame de Pompadour. Die Mitresse und die Diplomatie (= Exrerna.
Geschichte der Aufienbezichungen in neuen Perspektiven, Bd. 2), Koln, Weimar, Wien 2010,

292 Vgl. dazu den Tagungsbericht: Kathrin Hoesl, Nathalie Bisser,

Gitterproduktion — Criirerzitkulation — Giirerakkamulagon, 15, Fachtagung des Arbeirskreises
Geschlechterpeschichte der Frithen Newzeir, 5.-7. November 2009, Stuttgart-Hohenheim, in:
Frithnenzeit-Info 21 (20100, 8. 235-238.

293 Protokoll 2011.

294 Protokoll 2014,

295 Katharina Ulrike Mersch, Soziale Dimensionen visueller Kommunikation in hach- und spit-
mittelalterlichen Frauenkommunititen. Stifte, Chorfrauenstifte und Kldster im Vergleich (= Nova
mediaealia. Quellen und Studien zum europiischen Mittelalter, Bd. 10}, Gottingen 2012,

296 Die Finreilung der Regionen blieb seitdem unverindert, vgl. http:/ /wiwwakgeschlechterge-
schichte.de/akhfg/regionale-koordinationszentren hrml [Zugsiff 26.5.20135]

297 Protokoll 2013,

298 Anwesenheitsliste Mitgliederversammlung 2010,

299 Antrag des AKHFG an den VHD vom Mirz 2013, (Unrerlagen Bea Lund),

300 Sabrina Feickert/Kristina Wacker, Tagungsbericht: Geschlecht und Geschichte in populiren
Medien, 01,12.2011 — 03.12.2011 Freiburg im Breisgau, in: H | Soz | Kult, 16, Februar 2012, heep://
www.hsozkult.de/conferencereport/id/ tagungsherichre-4069_[Zugriff 25.2.2015].

301 Protokoll 2011,

302 Siche:  http:/ /wwwdfede/download / pdf/dfg_im_profil fevaluation_statistik/ programm
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evaluation/studie_gender_effects.pdf [Zugriff 25.2.2015].

303 forschung, Magazin der Deutschen Forschungsgemeinschaft 4/2014, S, 39.

304 Mirjam Hofner, Tagungsbericht HT 2014: Siege und Niederdagen, Irrtimer und
Erkenntnisse. 30 Jahre Geschlechtergeschichre. Eine Bilanz. 23.09.2014-26.09.2014, Gértingen,
in: HiSoz| Kult, 31. Oktober 2014, online unter: http:/ /wwwhsozkult.de/conferencereport/id/
tagungsberichte-56502ttle=ht-2014-siege-und-niedetlagen-irruemer-und- erkennitnisse-30-jahre-
geschlechtergeschichte-cine-bilanzéerecno=18:q=Mirjam%20H%C3%B6 fnerd&sort=newestPubl
shed&fq=&total=1 [Zugnff 25.2.2015).

305 Protokoll 2014. Die Angaben bezogen sich auf 210 Mitglicder, zu 12% der 240 Mitglieder gab
es keine Angaben zum Status,

306 Siche hp:/ /wwwakgeschlechtergeschichte.de/akiuelles /stellungnahmen-seit-2002/
stellungnahme-anlaesslich-der-angriffe-auf-c-tiderhtml [Zugriff 25.2.2015].

307 Siche hep:/ /www.earopeanal914-1918.eu/de [Zugriff 25.2.2015].

308 Zu erschen aus den Korrespondenzen, in FFBIZ A Rep: 400 BRD 19.8b.16b (M12),

309 FEBIZ A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (M1), Anlage 2 zum Einladungsschreiben von Giscla Bock
und Karin Hausen vom 19. Februar 1990.

310 Davon zeugt die Korrespondenz in FFBIZ A Rep 400 BRD 19.8b.16b. Sie findet sich auch in
anderen Gruppicrungen, wie 2.B. dem Arbeitskreis , Geschlechrergeschichte der Frithen Neuzeit®,
vgl. Christiane Schrider, Geschlechtergeschichte in der Frithen Neuzeit. Fin neuer Arbeitskreis
stellt sich vor, in: Newsletter 3/1995; 8. 84,

311 Protokoll 1998,

312 Ebda.

313 Brief von Maria-Theresia Leuker an Karin Hausen vom 23, Februar 1990 (FFBIZ A Rep.
400 BRD 19.8b.16k).

314 Vel. Schaser/Schnicke, Der lange Marsch, passim.

315 So der Verein Frauen & Geschichte Baden-Wiirttemberg ¢. Vi, der ein landesweit agierender
gemeinniitziger Verein ist. Er wurde im September 1994 mit dem Ziel gegriinder, die Prisenz von
Frauen in Geschichtsforschung und -vermittlung zu vesstirken. Die Mitgliedsfraven des Vereins
sind Historikerinnen, Pidagoginnen, Kulturwissenschaftletinnen usw, sie sind in Universititen,
Schulen, Archiven, Museen, aber auch als freischaffende Wissenschaftlerinnen tidg Der Verein
hat inzwischen etwa 120 Mitglieder aus ganz Baden-Wiirttemberg sowic einigen angrenzenden
Bundeslindern. Er arbeiret interdisziplinir, interinstitutionell, iiberkonfessionell und ist nicht
parteigebunden, er st Mitglied im Landesfravenrar Baden-Wiirttemberg: Frauen & Geschichte
Baden-Wiirttemberg eV, it fiie die Demokratisicrung der Geschlechrerverhiliisse ein und
fordert und verfolgt eine konsequente Gleichstellungspolitik.© http:/ /wwwifrauen-und-geschichte.
de/e¢ms/website.phpzid=infohuml [Zugriff 25.2.2015];

316 Susanne Rouette (bundesweite Koordination 1994-1997) ist wihrend der Arbeit an ihrer
Habilitaton 2004 gestorben.

317 Steffanie Engler, In , Finsamkeit und Freiheit? Zur Konstruktion der wissenschaftlichen
Personlichkeit auf dem Weg zur Professur, Konstanz 2001, zitiert nach Sandra Beaufays, Wie
werden Wissenschaftler gemach? Beobachtungen zur vielseitigen Konstitution von Geschlecht
und Wissenschaft, Bielefeld 2003, S. 18.

318 Daten zur Chancengleichheir, in: forschung. Magazin der Dentschen Forschungsgemeinschaft
4/2014, 8, 39,

319 André Burguiere, Bernard Vincent (Hg), Un siécle d’historiennes, Paris 2014, Das Buch
wurde geschrieben, da in dem von Stéphane Audoin-Rouzeau und Véronique Sales 2003 in Paris
herauspegebenen Buch Les historiens keine einzige Frau behandelt wurde (Andre Burguitre,
Bernard Vincenr, Préface, in: Dies. (Hg), Un siécle d’historienncs, Paris 201 4,8.7-15, hier 8. 7.
320 Siehe dazu die Erklirung von Heinz-Jirgen Voss vom 18, Juli 2014, der sich mit einer
angegriffenen Kollegin dffentlich solidarisierre: hrtp:/ /dasendedessex.de/gegen-schmachungen-
und~beleidjgungen—wir-brauchen-stramgischc-konzupte-um—einc-uffcnc—und—wcnschnctzcndc—
diskussions-und-streithkultur-zu-staerken/ [Zugriff 25.2.2015].
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QUELLEN-

UND ABKURZUNGSVERZEICHNIS
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QUELLENVERZEICHNIS

FFBIZ-Archiv, Berlin:

A Rep. 400 Berlin 2.8b.18

A Rep. 400 BRD 19.8b.16b (1-5) — in 18 Mappen -
A Rep. 400 BRD 21a.2

A Rep. 400 Internationales 19.8b.6.18

C Rep. 40 Ace. 200 Nr. 3082 BRD 19.8b.16b

C Rep. 40 Acc. 200 Nr. 3071 BRD 19.8b.16b

C Rep. 40 Ace. 200 Nr. 3069 BRD 19.8b.16b

Quellen aus Privatbesitz:

Unterlagen Karin Hausen, Berlin

Unterlagen Martina Kessel, Bielefeld

Unterlagen und Fotos Wiebke Kolbe, Lund (Schweden)
Unterlagen Ulrike Lindner, Kéln

Fotos Maren Lorenz, Bochum

Unterlagen Bea Lundt, Flensburg/Berlin

Unterlagen Angelika Schaser, Hamburg

Unterlagen Barbara Vogel, Hamburg

ABKURZUNGSVERZEICHNIS

AIM Gender: Arbeitskreis fiir interdisziplinire Mdnner- und Geschlech-
terforschung — Kultur-, Geschichts- und Sozialwissenschaften

AKHF(G): Arbeitskreis Historische Frauen(- und Geschlechter)forschung
DFG: Deutsche Forschungsgemeinschaft

FFBIZ: Frauenforschungs-, -bildungs- und -informationszentrum e.V.
FMI: Friedrich-Meinecke- Institut der Freien Universitit Berlin

FU Berlin: Freie Universitit Berlin

HU Berlin: Humboldt Universitit zu Berlin

IFRWH: International Federation for Research in Women's History

M: Mappe

Newsletter: Newsletter des Arbeitskreises Historische Frauen(- und Ge-
schlechter)forschung

Protokolle: Protokolle der jahrlichen Treffen bzw. Mitgliederversammlun-
gen des Arbeitskreises Historische Frauen(- und Geschlechter)forschung
TU Berlin: Technische Universitit Berlin

VHD: Verband der Historiker und Historikerinnen Deutschlands

WAZ: Westdeutsche Allgemeine Zeitung

ZiF: Zentrum fiir Interdisziplinire Frauenforschung an der Humboldt-
Universitit zu Berlin
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TAKHFG-AKTEN M FFBIZ (KarTon 1, MaPPE 1, A Rep, 600 BRD 19.88.16B) | AmB. 3 17§
AKHFGE, FLYEr 2011 (POSTKARTE, VOR- UND Rﬂcx3517€1_| ANHANG 139

: AKHFG, SCREENSHOT DER WEBSITE 2015, HTTP:I/KHH‘AKEES&;LECHTERGESCHICHTE.DE} | ABB. 37 97

.Buunssxoonnluaranzuuew 1990 B1s 2015, VERZEICHNIS | TABELLE 3 qyg
DATEL, AUFNAHMEANTRAG VON 1991 (FFBIZ A REp. BERLIN 2. 8B.18 | ANHANG 1323
DATED, AUFNAHMEANTRAG VON 2000 (UNTERLAGEN BARBARA VOGEL) | ANHANG 136
DATEI, ROT GEBUNDEN 1998 (FFBIZ A Rep. 40O BRD 19.8m.168 (M14)) | AsB. 29 57 &

: DISSERTATIONSPREIS 2009, URkunDE FUR DIE 1. PREISVERLEIHUNG 2009 | Annane 13?2

;EKTRA—INFB DER FACHSCHAFT GESCHICHTE — PHILOSOPHIE DER UNIVERSITAT 12 :

: BIELEFELD VON 1981, TITELBLATT (UNTERLAGEN KARIN HAusen) | ABB. 1 :
GRONDERINNEN, VERZEICHNIS DER | TABELLE 1 3]
GROUNDERINNEN., NEUERE PORTRATS EINIGER DER | ABB. 8-25 (ABB. 10: FOTOGRAF 33 unp 35
WILLT DE VriEs, ABB. 21: FOTOGRAF DAVID AUSSERHOFER) :
GRONDUNG DES ARBEITSKREISES IN OBERAURACH (FFBIZ C Rep. 40 Acc. 200 Nr. 3082 BRD 24/25

:19.88.168. C REP. 40 Acc. 200 Nr. 3071 BRD 19.88.168, C REP. 4O Acc. 200 Nr. 3069 3

: BRD 19.88.168; FOTOGRAFIN UNBEKANNT) | ABB 5-7 :
HAUSEN- KOLLOQUIEN WERNER-REIMERS-STIFTUNG. INFORMATIONSBLATT 1992 | Apm. 27 qu}

: IFRWH, FLUGBLATT von 1990 (Vor- unD ROCksSeITeE) (FFBIZ A Rep 40O BRD 131%

:19.88.168 (H4)) | ANHANG :

EINFoannT:nNEN ZUM ARBEITSKREIS HISTORISCHE FRAUENFORSCHUNG 1996 (FFBIZ A 135-135 :

: REP, 400 BRD, 19.8B.168 (M 11)) | ANHANG :

{ JAHRESTREFFEN 1990 BIS 2015 | AnB. 26 e

| JAHRESTREFFEN. 1990 BIs 1999, BUNDESWEITE LISTE DER | TaBELLE 2 ggﬁ
JAHRESTREFFEN, 2000 B1s 2006, BUNDESWEITE, LISTE DER | TABELLE 5 ?1§
JAHRESTREFFEN 2007 BIs 2014, BUNDESWEITE, LISTE DER | TABELLE 6 79 i
JAHRESTREFFEN 2004 IN SANKELMARK, PROGRAMM | ANHANG 137
JUBILAUMSFEST 2006 | ABB. 31-33 (FOTOGRAFIN: MAREN LORENZ) 68/69 |
KONFERENZ GENDERING HISTORTOGRAPHY 2007 IN HAMBURG, PLAKAT | ABB. 35 91

: KONFERENZ SCHWESTERN UND FREUNDINNEN. BEZIEHUNGS- UND KOMMUNIKATIONSKULTUREN 95

; YON UND UNTER FRAUEN 2008 IN MAGDEBURG, 2 FLYERAUSSCHNITTE | ABB. 36

EKouFEﬂEuz GESCHLECHT UND GESCHICHTE IN POPULAREN MEDIEN, 2011 1N FREIBURG, 140/141

: FLYER | ANHANG :
NEWSLETTER., TITELBLATT 2/1996 (UNTERLAGEN BARBARA VOGEL) | ABB. 30 6&?
UBERAURACH, PROSPEKT DES GASTHOFS 1990 (FFBIZ A Ree 400 BRD 19.85.168) | ABB.2 16

| PROTOKOLLE DER JAHRESTREFFEN, MIT PROTOKOLLANTINNEN, VERZEICHNIS DER | ANHANG 142 :
REGIONALKOORDINATORINNEN, VERZEICHNIS DER | TABELLE 4 48/49 :
REGIONALKOORDINATORINNEN, UNIVERSITATEN UND ORTE DER | ABB. 34 81;
ROCKEFELLER FOUNDATION, BELLAG10, PROSPEKT (FFBIZ A REP 400 BRD 21
19,88.168 (M4)) | Ams. 4 :
TU BERLIN, WORKSHOP MIT NATALIE ZEMON DAVIS UND BARBARA Haun, 1998 | q1§
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For infarmation on specific netional commitiees,
contact for:

Australia - Patricia Grimshaw, Depe, of History,
Universizy of Methaurne, Parkville, Viciors 1652

Austria - Brigiee Mazohl-Wallusg, Instirus fir Geschichee,
Universitds Sabrburg, Rodolfika &, A-5000 Salzbarg.

Tpazil - Maria fleatrex Nizza da Silva, Departmento de
Fimoria, Faculdad de Filosolia, Universicisde de Sa
Palo, Cidade Universtaria, CP, 8105, 51300 S30
Paoko.

Canada - Ruth Roach Pierscn, The Ontario Insitute for
Staiies in Education, 242 Bloar Street Wesr, Taronto,
Ohtario M5 Ve

Dinumark - Nanna Damsholr, Ceiter for kvindeborskivig
Kabenhavm Univervzer Amager, Nishgade 106, 1300
Kabeohavn 5,

Finbamil - Alexandea Rarisay, Renvall isirises,
Hehingfors Usiiversitet, Bergzatan 6,

00100 Helsingfies 19,

Geerman Democratic Republic/DDR - Briks Uies,
Akademic dor Wisensehalten der DDR,
Lemralingrit {6 Geschichte, Prenzhiuser Promessade
152, 1900 Derlin,

German Federal Republle - Ciiels Bock, Universiy of
Bielefeld, Faculty of Historical Sciences and
Thilosophy, P.OBox 8840, 4850 Biclefeld 1

Ceat Britain - fane Rendall, Department of History,
iniversity «if Yark, Heddington, York Y01 SDD,

Inefia -~ Aparna o, University of Dehi. Homo sddres
18 Teen Mursi Lane, New Delli 1o,

Treland - Mary Callen, The National Universny of
Ireband, Departmens of Hisory, St. Parick's College,
Maynoath Co., Kildae.

Japan - Sakiko Shiods, Department of Eoonumy, Takasuk;
City University of Econamics, 1300 Kaminausle,
Takasahi, Guanma, 370,

Thie Netherlands - Francisca e Haan, Dutch Commirree

an Women's History, KLOW, Reeizerygrache 10, 1075
CN Amstordam, '

International Federation for Research
in Women’s History
Federation Internationale Pour La
Recherche de IL'Histoire des Femmes

= fownded in April 1997
= siniee September 1987 an Internal Commission
of the Interational Commitiee for
the Historical Seiorsces -

The aim of IFRWHIFIRFH

s 10 encourage and coordinate research in all anpess of
womer's history ar the nteenstional bovl, by promeo:-
ing, exchange of infornsting snd publication and by
Arranging and sting in avangng largescale interna.
tional confrrences av well us more pestricted and wpesial-
e meetings. Natinnal Committors serve as lizson be.
Fween communities of ressarchers nd the Federation,

Membership in

i primanly by afiliation of national vommittees. The
o currently consisty of tional committees

from twentyone countries: Australe, Austria, Bral,

Canada, Benmark, Feders] Republic of Germany, Ger-

man Democratic Hepablic, Grear Beitain, India, Ire

goskvia, Finland and New Zeidan, will be admitied
shortly. The Internagional Commpsion an Histarical
Demmagraphy and the Socsé de Demographic Hito-
rigque are al; ubfiliated with vy Federation Formation
of tiational comumittees of profsional Bisworians of
thmm-ndu‘uw_in:mhrblm!m
Nt

Activities of the IFRWHIFIRFH

The Boand of tho Federation iwncs & newslesies several
TIAES & year, kocping ational committeey inemed of
the net i Ant. events und opportunities within
this fiedd of reserach. It facilisates the interchange of in-
Iormatinn between meniber comniunities.

A ko Yoo BRB AT Pls. 4Gk

New Zealand - Racwryn Dalelel, The University of
Auckland Private Rug, Auckland

Nigerla - Bolanle Avwe, lnssivute of Airican Stadies,
Universisy of fbadan; Ibadan, Nigeria.

Norway - Gro Hagemann, Departmont of History,
Univensisy of Ohla, P 1008, Hlindern, 0315 iy 3;

Spain - Mary Nash, Cenure d Tnvesrigacin Hisarica de la
Diang, Universitar de Barcelana, Brusi 1, 08506,
Harcebona

Sweden - Anita Garussson, Depariment of History,
University of Umed, S90067 Limed,

Switserland - Regins Wecker, Historisches Semina der
Uniiversitie Basel, Hirschigisslein 2%, CH 4351 Nasel,

Unnited Statex of America - Clafre G Mases, Wormen's
Studics Program, 1115 The Mill Banlding, University of
Marpland, College Park, Maryland 20742

Yogoalavia - Anudres Felinan, Institst 2 hiseors
radnickog pokreta Hirvatske, 41000 Zagnih, Opasicha 10,

Socit de Démagraphic Histarigque - Antoinetee Fauve
Chamuo, Maison de Seiemces de L'Hamme, 54,
Boulsvard Raspail, 75006 Pacls, Francr.

International Comemission on Historical Demography -
Sulvi Sogner, Department of Hissory, Uhivessity of
PR 1008, Blinders, 0315 Oslo 3,

The first meeting of nutional commirees represents-
tives wan hield in 1989, in Bellagio, Traly, with the sssiste
ance of the Rockefeller Foundation, In carly 1991 the
Macmillan Press (London) will publish Wicing Woin,
e Histors: Intersationa! Perspectives, hased on papers
pmu:nlred a1 this conference; These papers analyee the
sute of historiography on women in 4 wide range of
countries and address theneetical and muhmdul"n.;tﬂ
problems pertaining to women's histoey and 1o gender
history. An American co-publisher will be anaounced

“artly.

In early September 1990, the Federation will Spotor
4 two-dday program on the theme'Changes in Wimen's
Lifecyeles in 4 Socio-Economic and Polit Porapec.
vive', during the 17th International Congress on the His-
torical Scences, i Madrid, Spain. Full programme be
low. The Federation is alse CODAmMEInG 4 session
within the general program of this Congress on “Chang:
ing Occupations and Social Positian of Women Since
the Industrial Revoluting,*

- ==

Friday 31 August

Programme for the session at the 17th international congress of
Historical Science, Madrid
WOMEN'S LIFE-CYCLES IN A SOCIO-ECONOMIC AND POLITICAL PERSPECTIVE

17TH INTERNATIONAL CONGRESS OF

HISTORICAL SCIENCES, MADRID

Women’s life-cycles

1N a socio-economic and

political perspective

INTERNATIONAL FEDERATION FOR
RESEARCH IN WOMEN'S HISTORY

FEDERATION INTERNATIONALE
POUR LA RECHERCHE
DE LHISTOIRE DES FEMMES

An izatiogal ittee on future confe
i currently formulating themes and plans for other in.
ternational gatherings between 1990 and 1995,
Furthor information
may be shtained by adressing members of the interim
board:

President Ida Blom, Department of History,
University of Bergen, 5007 Bergen, Norway,
Viee-president Salvi Sogner, Department of Histary,
Universty of Cslo, PB 1008, Blindern,
G315 Osla, Norwsy,

Toard-members:

Karen Offen, Last. for Research on Women and
Gender, Standford University, Standord,
CA 953055640, USA.

Gisela Bock, Universitit Ticlefeld,
Fakultic fir Geschichtswissenschaft and
Dhilasophie, Postfach 8643, 4800, Biclefeld,
Federal Republic of Germany,

09001000 - Oopening and
- KEY-NOTE ADRESSES Y
= Crerds Lerner; What doss Women's History

mmwean o Women?
—  meanm Wom
1015-1130 Sewion 1 Youth snd Adolescence,
Rapporteur; Rurh Roach Tiersan,
]

Canadl
113051300 Seminn2  Maeriage.
R;’ppc:t*mul Bente Rosenbeck,

Doty
1500-1630 Sevsian 3A Varreries of Childbirth and
.mno Matherhood.
_Mapporsiir: Karen Ofen, LUSA
1630- 1800 Semion 3B Scate Policy Towand Motherbood.
Rappoetear: fane Lewis,
Gereat Britain.

S

19003000 Receptiv for parriipants. Locstion will be
Annicunced during the morning seminn.

_Sdudn-y— 1 September
0906-1000 Sewsion 4A. Singhe Woenen s0d Widows bafars
1900,

1050-1300  Sesupn 40 Widows, Divoecier and Aged

Rappocieur: Karle Hataen,
Fedoral of Germagy,

Wesmen since 1855,
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Koordinationsstelle "Arbeitskreis historische Frauenforschung®

Technische Universitit Berlin, Institut filr Geschichtswissenschaft, Sekr. TEL
17, Ernst-Reuter-FPlatz 7, 1000 Berlin 10, ¢/o Dr. Karen Hagemann

Betrifft: Datei zur historischen Frauen- und Geschlechterforschung in
Deutschland

Hiermit bitte ich um die Aufnahme in die oben genannte Datel. Ich erklire
mich damit einverstanden, dap mein Name und meine Anschrift zum Zweck der
Kontaktaufnahme weitergegeben werden und stimme einer Verdffentlichung
meiner Angaben zu. Anderungen dieser Angaben werde ich mitteilen.

Name, Vorname (mit akademischem Titel):
Wissenschaftliche Fachdisziplin:
Anschrift (Institutsanschrift; Privatanschrift nur, wenn keine Institutsanbin-

dung besteht):

Titel, Erscheinungsort und Erscheinungsjahr der publizierten Dissertation bzw.
Habilitation zur Frauen- bzw. Geschlechtergeschichte:

Thema des Jjingst abgeschlossenen bzw. laufenden Forschungsvorhaben zur
Frauen- bzw. Geschlechtergeschichte (ggf. mit Angabe des Unlversititsinstituts
bzw. der Forschungseinrichtung, des Projektzusammenhangs sowie dem Namen
der Betreuerin bzw. des Betreuers:

Fublikationsschwerpunkte:

Datum: Unterschrift:
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Informationen zum

Arbeitskreis Historische Frauenforschung

Im Herbst 1987 wurde die International Federation for Research in Women's
History (IFRWH) vom Internationalen Historikerverband als Infernational
Commission anerkannt. Auf dem 17. Internationalen Historiker KongreB in Ma-
drid vom 26. August bis 2. September 1990 war die IFRWH erstmals mit einem
cigenen Programm vertreten. Ziel der [FRWH ist eine internationale Vernetzung
der Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler, die histornische Frauenforschung
betreiben  Derzeitige Prisidentin der IFRWH ist Patricia Grimshaw (Dept. of
History, Arts Faculty, University of Melbourne, Australien), Vizeprasidentin ist
Nancy Hewitt (History Department, Duke University n Durham, North Caroli-
na. USA). Dem Vorstand gehoren Ute Daniel (Deutschland), Francisca de Haan
(Niederlande), Franca lacovetta (Kanada) Mana lzilda Santos de Matos
(Brasilien) und Tanika Sarkar (Indien) an. Dem internationalen Informationsaus-
tausch dient der IFRWH Newsletter, fiir dessen Redaktion Lynn Abrams
(Department of History. University of Glasgow, GroBbritannien) als Secretary-
Treasurer verantwortlich ist

Der bundesdeutsche , Arbeitskreis historische Frauenforschung™ wurde 1990 in
Oberaurach bei Bamberg gegriindet Er ist Mitglied des IFRWH. Ziel des Ar-
beitskreises ist es, den wissenschaftlichen Austausch zwischen allen, die zur
Frauen- und Geschlechtergeschichte arbeiten. zu intensivieren und dazu beizutra-
gen, das Forschungsgebiet mnerhalb wie auBerhalb der Universititen besser zu
verankern. Am zweiten Treffen des Arbeitskreises am 20. und 21. Februar 1991
in Berlin, das dem Erfahrungsaustausch und der Diskussion der zukunftigen Ar-
beit diente, nahmen erstmals Historikerinnen aus den neuen Bundeslindern teil
Seitdem findet zwecks bundesweiter Koordination der Aktivitaten alljahrlich ein
Treffen des Arbeitskreises statt.

International Federation
for Research in Women's
History (IFRWH)

Arbeitskreis
Historische
Frauenforschung

Weéal Adesie |

Der Kontakt des Arbeitskreises zum IFRWH wird hergestelit tiber Karin Hau- Teg!:ﬂ:?:? IUE_IVETISHEI Berlii
sen (TU Berlin, Zentrum fiir interdisziplinare Frauenforschung (1G.) am FB 1. |una Geschlechr:r?c;re:ifnmgaf:g;&x%
Rohrdamm 20-22, 13629 Berlin. Fir die Koordination des bundesweiten | Sek TEL 20-1 Ernsl-Reuter-Piatz 7 D-10587 Barli

Netzwerkes sind Regina Schulte und Susanne Rouette (Ruhr-Universitat Bo- |21 TEL. 2006, Tel.: 314-2 69 74, Fax: 314-2 59 &

chum) zustandig. Dem German National Committee der IFRWH gehoren
zudem an Ursula AJ Becher (Georg-Eckert-Institut fiir Schulbuchforschung,
Braunschweig), Gisela Bock (Universitat Bielefeld) Ute Daniel (GHS Universitat
Siegen), Ute Frevert (Universitit Konstanz), Karen Hagemann (TU Berlin), Eva
Labouvie (Umiversitit des Saarlandes; Saarbriicken). Sylvia Paletschek
(Universitit Tubingen). Erika Uitz (HU Berlin), Beate Wagner-Hasel (TH
Darmstadt) und Heide Wunder (GHS Kassel).

Der Arbertskrers umfaBit derzeit sieben regionale Untergliederungen, die enes
oder mehrere der sechzehn Bundeslinder zusammenfassen. Regionalkoordinato-
rinnen sind:

- fiir Baden-Wiirttemberg, Bayern:

Prof. Dr. Ute Frevert, Universitit Konstanz, Philosophische Fak , Fachgruppe
Geschichte, Postfach 5560. 78434 Konstanz, und Dr. Sylvia Paletschek, Uni-
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Koordinationsstelle:

Prof. Dr. Regina Schulte,
Dr. Susanne Rouette
Ruhr-Universitit

Bochum,

Fakultit f. Geschichtswis-
senschaft, Lehrstuhl fur
Neuere u. Neueste Geschich-
te/ Geschlechtergeschichte,
D-44780 Bochum
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versitat Tabmgen, Historisches Semmar, WilhelmstraBe 36, 72074 Ti-
bingen
- fiir Berlin:
Dr Ulrike Gleixner, TU Berlin. FB 1., Inst. fiir Geschichtswissenschaft,
Rohrdamm 20-22, 13629 Berlin
- fiir Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen, Sachsen-Anhalt,
Thiiringen:
Dr.Gisela Mettele, TU Chemnitz-Zwickau, Lehrstuhl Wirtschafts- und
Sozialgeschichte, 09107 Chemnitz
- fiir Bremen, Hamburg, Niedersachsen, Schleswip-Holstein:
Dr. Elisabeth Dickmann, Dr. Eva Schack-Quinteros, Universitit Bre-
men, Fachbereich &, Postfach 330440, 28334 Bremen
- fiir Hessen:
P \\;\? Helga Zottlein, Universitit-Gesamihochschule Kassel. FB 05,
P Nora-Platicl-Str. 1, 34109 Kassel
:'I | - fiir Nordrhein -Westfalen:
B HDoz Dr. Ute Daniel, Universitat-GHS Siegen, Fachbereich |. Adolf-
Reichwein-Str 2, 57068 Siegen
- fiir Saarland, Rheinland Pfalz:

Dr Eva Labouvie, Universitat des Saarlandes, Historisches
Institut, Im Stadtwald, 66123 Saarbriicken.

Der Arbeitskreis hat eme | Dater der Historikerinnen und Historiker mit dem For- Datei der Historikerinnen
schungsschwerpunkt Frauen- und Geschlechtergeschichte™ erarbeitet. die mitt- und Historiker mit dem
lerweile iiber 350 Emtragungen enthalt. Dic zentrale Koordination dieser Datei | Forschungsschwerpunkt
hat Susanne Rouctte (Ruhr-Universitit Bochum. Fak f Geschichtswissenschaft) | Frauen- und Geschlechter-
tibernommen. Auf regionaler Ebene sind fiir die Datei die Regionalkoordinatorin- | geschichte

nen verantwortlich. Daneben fungicren als Fachkoordinatorin fiir den Bereich der
Alten Geschichte Beate Wagner-Hasel (TH Darmstadt, Institut fiir Geschichte)
und fir den Bereich der Mittelalterlichen Geschichte Gabricla Signon
(Universitat Bielefeld, Fakultat fiir Geschichtswissenschafien u. Philosophie).
Aufgenommen werden in die Datei alle bundesdeutschen Historikerinnen und
Historiker mit abgeschlossenem Universititsstudium. die zur Frauen- und Ge-
schlechtergeschichte forschen Die Aufnahme in die Datei erfolgt auf Antrag,
Ein entsprechendes Formular kann bei der zentralen Koordinationsstelle des Ar-
beitskreises historische Frauenforschung oder einer der Regionalkoordinatorinnen
angefordert werden. Die Datei wird alle zwei Jahre aktualisiert. Datenfinderun-
gen sind von den aufgenommenen Wissenschaftlerinnen und Wissenschaft-
lern mitzuteilen

Alle Wissenschaftlerinnen und Wissenschafiler, deren Daten in der Datei aufpe-
Donumen wurden, haben das Recht, cin Exemplar der Datei zu crhalten. Dic
Fachdatei ist gegen eine Schutzgebiibr von 20.- DM bei der zentralen Koordina-
tionsstelle sowie den Regionalkoordinatorinnen erhaltlich.

Auskinfte werden gegeben bei Anfragen nach: moglichen Referentinnen und
Referenten. moglichen Kollegmnen und Kollegen far Arbertskontakte, moglichen
Kandidatinnen und Kandidaten fir Instituts-. Universitiits-, Museums-, Projekt-
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stellen ete. sowie moglichen Betrenerinnen und Betreuern von Forschungsprojek-
ten.

Der Arbeitskreis gibt zweimal jahrlich (zum 15. April und zum 15, Oktober) ei-
nen Newsletter heraus, der je nach Eingang der Mitteilungen Hinweise auf Stel-
len. Stipendien, Furschmgsmiﬂel Neuerscheinungen, Tagungen etc. enthalt. Alle
Informationen, die im Newsletter aufgenc den sollen, sind bis zum 25
des Vormonats an die Redaktion zu iibermitteln (Dr. Anne Conrad, Umiversitiit
Hamburg, Historisches Seminar, Von-Melle-Park 6/IX, 20146 Hamburg) Der
Newsletter ist gegen einen jihrhichen Unkostenbeitrag von DM 20.- erhaltlich,
Kaonto Nr. 376302, Hamburger Bank (Volksbank) (BLZ 201 200 00). Um den
Arbeitsaufwand in vertretbaren Grenzen zu halten, bitten wir dringend um
Erteilung einer Einzugsermiichtigung mit untenstehendem Vordruck.

Bochum, im Mai 1996, i.A. Susanne Rouette

<

Einzugsermiichtigung (bitte an Anne Conrad schicken):

Auftraggeberln (bitte genaue Anschrift):

Name. Vormame

Strabe

Postleitzahl

Hiermut beauftrage ich Dr. Anne Conrad, AK Hist. Frauenforschung, Hamburg,
bis auf Widerruf jahrlich DM 20.- fiir den Newsletter des Arbeitskreises von
nachstehendem Konto abzubuchen

Bankleitzahl Name des Geldinstituts
Kontonummer Name der/des Kontoinhaberln
Datm Unterschrift
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ARBEITSKREIS HISTORISCHE FRAUEN- UND GESCHLECHTERFORSCHUNG
Bandesweite Koordination:
Prof. Dr. Martina Kessel / Dr. Wiebke Kolbe, Universitit Bielefeld,
Fakultat fiir Geschichtswissenschaft und Philosophie, Postfach 100 131, 33501 Bielefeld
Betr.: Datei der Historikerinnen und Historiker mit dem Forschungsschwerpunkt
Frauen- und Geschlechtergeschichte

o Neuaufnahme O Anderungsmeldung

Hiermit bitte ich um Aufnahme in die 0.g. Datei. ich
erkidre mich damit einverstandan, daf mein Nama

und meine Anschrift zum Zweck der Kontaktaufnah-
me weiterpegeben werden,

Name, Vomame (mit akademischen Titeln)

Geschichtswissenschaftliche Fachdisziplin: Andere Disziplin / Fachrichtung:
o Alte Geschichte
o Mittelalterliche Geschichte
a Friihe Neuzeit
a Neuere/Neueste Geschichte
(19./20. Jh.)
Adresse (Institutsadresse, Privatadresse nur wenn keine Institutsadresse), Email, ggf.
Tel.Nr. und Intemet-Homepage

Titel, Erscheinungsort und Erscheinungsjahr der publizierten Dissertation bzw. Habili-
tation zur Frauen- bzw. Geschlechtergeschichte:

Thema des jiingst abgeschl yen bzw. laufenden Forsct thaben zur Frau:
en- bzw. Geschlechtergeschichte:

Projektart: O Dissertation [ Habilitation o

Institutionelle Anbindung: (Institut, Fachbereich, Graduiertenkolleg 0.4.):

Betreuerin:

Publikaﬁmsschwerpunkte im Bereich der Frauen- und Geschlechtergeschichte:

Datum und Unterschrift:
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Dig Akagemin Sankeimark begl an der Bundesstrafs
1 76 rund 8 Kilomater siidiich von Flansbug

eereschen.
[ Ak hat wine eigets Bushallestal.
thmmmm

Wesacha'
darphird-Weding. Hortra fokges siitene mod Schieswid.
£t hamvisningaakilt markeess frakorslen 1il akacemist i
fafre frrean skl o i | lancsbynn Sankelmanh).

Akademie Sankelmark
D-24968 Sankeimark
Tolafon 0 46 30/% 50 « Fax D 45 30/5 5199
fintarnaticnale Vorwanl Deutschiand: +4%)

B e e

Programm

Freitag, 13. Februar 2004

bis14.00  Anreise
1430 Beg g und \ gsrunde
Prof. Dr. Bea Lundt, Flensburg
15.00 !l:h bin Judith*
Zur jon eines mythisch

Stoffes [mﬂ Abbildungen)
Vortrag und Diskussion

PD Dr. Marion Kobelt-Groch, Ham-
burg/Walfenbitiet

16.00 Kaffee. Tee und Kuchen
18.30 Planung einer inhaltlichen Tagung
des AKHFG flur 2005
Prof. DOr, Bea Lundt
18.00 Abendessen
19.00 &ffentlicher Vortrag:
Sandburgen und + "
rlaub im Kai ich und

in der Weimarer Republik aus

gas:hls:htergeschlch‘ltu:her
B {mit Abb

Dr. Wiebke Kolbe, Bielefeld

Die Regionalkoordinatorinnen bazw. ihre Ver-
treterinnen treffen sich bitte bereits ab 14.00
Uhr mit Bea Lundt, um einige organisatori-
sche Dinge zu besprechen:

« Verwaltung und Zukunft der Datei

« gaf. Aufnahme weiterer Punkte in die

Tagesordnung
= Sonsliges
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Akademie Sankeimark ()

Bundestreffen
des Arbeitskreises
Historische Frauen- und
Geschlechterforschung

Tagung in Zusammenarbei
mit dem AKHGF
vom 13. bis 14, Februar 2004
in Bankelmark

Samstag, 14. Februar 2004

8.00 Frihstilck
800 Organisatorisches
TOF 1: Bericht der Bundeskoordination
TOP 2: Zukunft des Newsletters
TOP 3: Zukunft der Homepage
TOP 4: Internationales
10.30 Kaffee-Tee-/Obst-Pause
11,00 TOP 5: Berichte aus den Reglonen
TOP &: der F koordinata-
rinnen
TOP 7: Sonstiges
12,30 Mittagessen

danach Abreise

Bei Interesse Gelegenhell zur Exkursion und
Besichtigung
» der Stadt und der Universitil Flensburg

« Schloss Gllcksburg
» Stadt Schieswig
Programménderung vorbehalten

‘Weiters informationen Uber Frau Prof Dr. Bea
Lundt, Universitat Flensburg, Auf dem Campus
1, 24943 Flensburg, Tel 0461-805-2246, Fax
0461-805-2144,

e-mall lundt@uni-flensburg, de
Tagungscrganisation

Hansine Carstensen, Tel. 04630-55-111



A o K o H F o G

Arbeitskreis Historische Fraven- und Geschlec'rﬁ-te_ﬂurschung_ eV

Urkunde

Eva Kathrin Dade
aus Freiburg im Breisgau

wird fiir ihre Dissertation

Die Métresse und die Diplomatie:
Madame de Pompadour in den Auienbeziehungen der
franzésischen Krone (1745-1764),

die von der Philosophisch-historischen Fakultit der Universitat
Bern angenommen wurde,

der Prels des AKHFG e. V. 2009 zuerkannt,

Frau Dades Dissertation stellt einen Gberzeugenden, inhaltiich
und methodisch herausragenden Beitrag der historischen Frau-
en- und Geschlechterforschung zur Politikgeschichte dar.

Harmburg, den 20. Ckiober 2009

(Die Viorsitzenda)
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A « K « H -« F « G

Arbeitskreis Historische Frauen- und Geschlechterforschung e.V.

Der 2007 gegriindete Verein fordert die wissenschaftliche
Historische Frauen- und Geschlechterforschung und zielt darauf,
diese in der Wissenschafts- und Kulturlandschaft der Bundes-
republik, inner- wie auBerhalb der Universitaten, dauerhaft

zu verankern und den wissenschaftlichen Austausch in diesem
Forschungsfeld zu intensivieren. Der Verein setzt die Aktivitaten
des Arbeitskreises fort, der 1990 als deutsche Sektion der
»International Federation of Research in Women's History«
(IFRWH) gegriindet wurde.

Mitglieder erhalten regelmiBig den Newsletter des AKHFG mit
Informationen zu aktuellen Aktivitdten des Vereins, Publikationen
und wissenschaftlichen Tagungen.

Werden Sie Mitalied und erklidren Sie Ihren Beitritt per E-Mail an:
bundesorganisationakhfo@googlemail.com

Niheres finden Sie unter; www.akgeschiechtergeschichte.de

Gerne informieren Sie:

Prof. Dr. Eva Labouvie Prof. Dr. Angelika Schaser
Otto-von-Guericke- Universitit Hamburg

Universitat Magdeburg Historisches Seminar

Institut fiir Geschichte Von-Melle-Park 6

ZschokkestraBe 32 20146 Hamburg

39104 Magdeburg Tel. 040-428 38-48 40
eva.labouvie@ovgu.de Angelika.Schaser@uni-hamburg.de

Informationen zum Newsletter erhalten Sie unter:
newsletter@addf-kassel.de

Kontoverbindung AKHFG e.V.:
Kto.-Nr. 1208 122315 | BLZ 200 505 50 (Haspa Hamburg) |
IBAN: DE76 2005 0550 1208 1223 15 | BIC: HASPADEHHXXX
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HISTERISCHE :
LEBENSWELTEN -

ab 12.30 Anmeldung

13.30
14.00

14.45

15.30

16.00

16.45

17.30

17.45

1830

9.00

BegriiBung und Tagungseinfiihrung

Falko Schnicke (Berlin)

Korper der Geschichte. Vergeschlechtli-
chung und Sexualisierung geschichtswissen-
schaftlichen Arbeitens im 19, Jahrhundert

Martin Nissen (Heidelberg)

Abgrenzung und Selbstlegitimation. Frauen
als Autorinnen populiirer Geschichtsliteratur
in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts

aj i _.I p u mf

Sabine Lucia Miiller (Braunschweig)
Romangze als Genre und Modus. Geschlechts-
und Geschichtskonstruktionen englischer Tu-
dor-Kdniginnen

Doris Lechner/Nina Reusch (Freiburg)
Klio in neuen Kleidern. Geschichte in einem
gegenderten Genre

- Kaffeepause

Sylvia Schraut (Miinchen)

Charlotte Corday und Karl Ludwig Sand —
Populidre Repriisentation von Geschlecht und
politischer Gewalt im 19. Jahrhundert

Gintare Malinauskaite (Berlin)
Gendered Memories: The Reprasentation of
Jewish Masculinity and Femininity in the
Lithuanian Holocaust Cinema
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9.45

10.30

11.00

11.45

12.30
14.00

14.45

15.30
16.00

Leonie Trel
Erbauerin ¢
legerin des
struktion d
der in den
DDR

Andre Dech
Von der 7
mentation |
US-ameriks
1950er Jahr

Rence Wini
Wiederholu
tion, Repr
verhiltnisse

Regine Nof
Napoleon 3
das ,.Gesch
oneller kult
aktuellen p
Russland

Jule Nowoi
Zur Re-Ev
terrollen u
historischer
weiblicher |

Veronika E
Zwischen
torische Bi
Kulturverm



ie Tre (Essen) 16,45 Jasmin Meier (Bern)/Anabelle Thurn (Frei-
terin ¢ Sozialismus und Grundstein- burg)

n deVirtschaftswunders. Die Kon- Romische Hausfrauen und Geschaftsménner?
on i Tritmmerfrauen*-Bil- Geschlecht in deutschen und tiirkischen
4. den ipu!aren Medien von BRD und Schulbuchdarstellungen der antiken Welt

17.45 Tom Stern (Essen)/Thomas Tode (Hamburg)

e Dechit (Milnster) Sex vor 100.000 Jahren in TV- und Spiel-
der zegendssischen Fiktion zur Doku- filmen. Zur filmischen Darstellung von Keu-

ion plorischer Realitat: Gender in lenschwingern, Frauenraub und Rollen-
nerikyschen  Sitcoms  der  spiten verhalten in der Steinzeit

e Winit (Wien)
erholt Fortschritt und Dekonstruk-

naentationen von Geschlechter-
[inisseder 1960er Jahre in . Mad Men*

Michaela Fenske |
Doi ender ir

:'-.? eschichtser-

e Nopil (Freiburg)

945 :
leon al AnstoB zum Nachdenken iiber f W i
Geschicht der Nation®. Spuren traditi- -~
. kulihistorischer Gendersymbolik in 2
llen ppuliren Geschichtsdiskursen in 73

and

Jowoitick (Heidelberg) 4
Re-Evdlierung etablierter Geschlech-
len uni Geschichtsbilder in populdren &
ischenRomanen. Chinggis Khaan aus
icher Prspektive ' i

ermann (Paderborn)
hichtscomic

uind Ende der Tagung

\ika Eérer (Windisch)

hen Suaw und Prinzessin — Das
he Bil der indianischen Frau in der
rvermilung
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TABELLE 7 | PROTOKOLLE DER JAHRESTREFFEN DES AKHF(G)

DaTUmM ORT PROTOKOLLANTIN
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